prima instanta: N. Arabadji dosarul nr. 2r-934/16
instanta de apel: Iu. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

DECIZIE
09 noiembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre reprezentantul lui Alexandru Gheaur, avocatul
Adrian Manolache,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Alexandru Gheaur impotriva
Societatii cu raspundere limitata ,,Azolux” si Bancii comerciale ,,Banca Sociala” Societate
pe actiuni, Tn proces de lichidare intervenienti accesorii notarul public Oleg Gladis si
Carolina Panus privind constatarea nulitatii absolute a contractelor de ipoteca, a
acordurilor aditionale si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie 2016, prin care a fost
acceptata spre examinare cererea de apel declarata de catre notarul public Oleg Gladis si
Banca comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe actiuni impotriva hotararii Judecatoriei

Riscani municipiul Chisindu din 12 octombrie 2015,

constata

La data de 31 iulie 2015, Alexandru Gheaur s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Azolux”, BC ,,Banca Sociald” SA, intervenienti accesorii notarul
public Oleg Gladis si Carolina Panus privind constatarea nulitatii absolute a contractelor
de ipoteca, a acordurilor aditionale si Tncasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca, In perioada a. 2010-2014, intre BC
»Banca Sociala” SA si SRL ,,Azolux” au fost incheiate 9 contracte de credit.

Mentioneazd ca, in scopul asigurarii rambursdrii creditelor acordate, in aceiasi
perioada intre BC ,,Banca Sociala” SA si SRL ,,Azolux” au fost incheiate 6 contracte de
ipoteca.

Sustine c4, in temeiul contactului de credit nr. 160/2010 din 09 iunie 2010, intre BC
»Banca Sociald” SA si SRL ,,Azolux” la data de 10 iunie 2010 a fost incheiat contactul de
ipoteca nr.250, iar la data de 27 iulie 2010 contractul de ipoteca nr. 415, in temeiul
contractului de credit nr.247/2010 din 12 august 2010, intre BC ,,Banca Sociald” SA si
SRL ,,Azolux” la data de 18 august 2010 a fost incheiat contractul de ipoteca nr.147,
contractul de ipoteca nr.473 si contractul de ipoteca nr.474.



Afirma ca, in scopul rambursarii de catre SRL ,,Azolux” a tuturor creditelor acordate,
la data de 22 iulie 2014 intre BC ,,Banca Sociala” SA si SRL ,,Azolux” a fost incheiat
contractul de ipoteca nr.248.

Invoca ca, Adunarea generala a asociatilor SRL ,,Azolux” nu a adoptat nici o hotarire
privind incheierea cu BC ,,.Banca Sociala” SA a contractelor de ipoteca nominalizate mai
sus. La adunarile generale a asociatilor SRL ,,Azolux” nu a fost adoptat nici o0 hotarire
privind constituirea raporturilor de ipoteca asupra bunurilor imobile nominalizate in
contractele de ipoteca incheiate cu BC ,,Banca Sociala” SA, prin care sa fie atribuite
competenta administratorului de a incheia asemenea contracte de ipoteca.

Mai invoca ca, au avut loc mai multe adunari generale a asociatilor, la care s-a decis
doar solicitarea de la banca vizata a creditelor, pentru a efectua o analizd ampla a
conditiilor care vor fi inaintate de bancd si O eventuala oportunitate a incheierii
contractelor de credit, dar nu a fost adoptata hotarirea privind incheierea contractelor de
ipotecd si atribuirea competentei administratorului de a incheia asemenea contracte de
ipoteca.

Sustine ca, contractele incheiate cu BC ,,Banca Sociala” SA au fost incheiate contrar
normelor Legii nr.135 din 14 iunie 2007 privind societatile cu raspundere limitatd si a
statutulu1 SRL ,,Azolux”.

Solicita, constatarea nulitatii absolute a contractelor de ipoteca incheiate intre BC
,Banca Sociala” SA si SRL ,,Azolux”, contractul de ipoteca nr.250 din 10 iunie 2010,
contractul de ipoteca nr.415 din data de 27 iulie 2010, contractul de ipotecd nr. 471 din
data de 18 august 2010, contractul de ipoteca nr. 473 din data de 18 august 2010,
contractul de ipoteca nr. 474 din data de 18 august 2010, contractul de ipoteca nr.248 din
22 iulie 2014 si incasarea din contul piritilor a cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12 octombrie 2015 actiunea a
fost admis integral ( f.d. 122-134, vol. II).

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la data de 13 octombrie 2015 BC
,Banca Sociala” SA n proces de lichidare a depus apel nemotivat, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotaririi primei instante cu emiterea unei hotariri noi de respingere a
actiunii (f.d. 135, vol. II).

La data de 15 octombrie 2015, si notarul public Oleg Gladis a depus apel nemotivat,
prin care a solicitat admiterea apelului, casarea partiala a hotaririi primei instante in partea
constatarii nulitatii contractelor si acordurilor aditionale autentificate, de notarul public
Oleg Gladis ( f.d. 137-139, vol. II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 09 decembrie 2015 nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare si notarul
public Oleg Gladis, acordindu-le apelantilor termen pina la data de 14 ianuarie 2015
pentru prezentarea dovezii platii taxei de stat si a apelului motivat ( f.d. 146-147, vol. II).

La data de 22 ianuarie 2016 notarul public Oleg Gladis a depus cerere de recurs, prin
care a solicitat repunerea in termen a recursului, admiterea recursului, casarea partiala a
incheierii contestate in partea obligérii de a achita taxa de stat in marime de 25 000 lei (
f.d. 171-174, vol. 11).

La 26 ianuarie 2016, si BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a depus cerere
de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015, solicitind
repunerea in termenul de declarare a recursului, admiterea recursului, casarea incheierii



contestate cu admiterea spre examinare a cererii de apel fard achitarea taxei de stat
(f.d.180-181, Vol.II).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 februarie 2016 au fost repuse Tn termen
si admise cererile de recurs declarate de catre notarul public Oleg Gladis si BC ,,Banca
Sociala” SA n proces de lichidare, casata incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09
decembrie 2015 si restituitd pricina spre rejudecare (f.d.188-190, Vol.lI).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie 2016, a fost acceptata spre
examinare cererea de apel depusa de catre BC ,,Banca Sociala” in proces de lichidare si
apelul declarat de catre notarul public Oleg Gladis impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani
mun. Chisindu din 12 octombrie 2015 si intentatd procedura de apel in caza civila la
cererea de chemare in judecata a lui Alexandru Gheaur impotriva Societdtii cu raspundere
limitata ,,Azolux” si Bancii Comerciale ,,Banca Sociald” Societate pe actiuni, intervenienti
accesorii notarul public Oleg Gladis si Carolina Panus privind constatarea nulitatii
absolute a contractelor de ipoteca, a acordurilor aditionale si incasarea cheltuielilor de
judecata.

La data de 13 septembrie 2016, reprezentantul lui Alexandru Gheaur, avocatul
Adrian Manolache a declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26
februarie 2016, solicitind repunerea in termenul de declarare a recursului, admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si restituirea pricinii spre rejudecare la faza primirii
cererii de apel.

Tn motivarea recursului a indicat ci, la emiterea incheierii contestate, instanta de apel
a interpretat eronat normele de drept procedural.

Sustine ca, instanta de apel, contrar prevederilor art. art. 364, 365 si 368 CPC a
acceptat spre examinare cererile de apel depuse de catre notarul public Oleg Gladis si BC
,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare, fara a anexa dovada de achitare a taxei de stat.

La 18 octombrie 2016, in adresa intimatilor SRL ,,Azolux”, SA ,,Banca Sociala”,
notarul public Oleg Gladis si Carolina Panus a fost expediatd spre cunostintd copia
recursului declarat de catre Alexandru Gheaur cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referinteli.

La data de 22 octombrie 2016, intimata BC ,,Banca Sociala” SA a depus referinta,
solicitind respingerea recursului declarat de catre Alexandru Gheaur si mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie 2016, pe care o considera legala si
intemeiata.

Prin referinta din data de 26 octombrie 2016, reprezentantul notarului public Oleg
Gladis, avocatul Constantin Lazari a solicitat respingerea recursului si mentinerea
incheierii contestate pe care o considera legala si intemeiata.

Sustine ca, instanta de apel prin incheierea din 26 februarie 2016, doar a indeplinit
decizia irevocabila a Curtii Supreme de Justitie din data de 10 februarie 2016, iar
Tncheierea contestata expres mentioneaza ca urmeaza a fi contestata doar odata cu fondul.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaz
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului n raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera



recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26
februarie 2016 a fost acceptata spre examinare cererea de apel depusa de catre BC ,,Banca
Sociala” si apelul declarat de catre notarul public Oleg Gladis impotriva hotaririi
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 12 octombrie 2015 si intentatd procedura de apel
in caza civila la cererea de chemare in judecata a lui Alexandru Gheaur impotriva SRL
»Azolux” si BC ,,.Banca Sociala” SA, intervenienti accesorii notarul public Oleg Gladis si
Carolina Panus privind constatarea nulitdtii absolute a contractelor de ipoteca, a
acordurilor aditionale si incasarea cheltuielilor de judecata.

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 13 septembrie 2016,
reprezentantul lui Alexandru Gheaur, avocatul Adrian Manolache a declarat recurs,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii recurate si restituirea pricinii spre
rejudecare la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art.429 alin.(2) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie remarca ca incheierile date in apel pot fi atacate
cu recurs numai odatd cu decizia, cu exceptia cazurilor cind, potrivit legii, pot fi atacate
separat cu recurs si cind incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a
procesului.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26
februarie 2016, poate fi atacata in ordine de recurs numai odata cu fondul cauzei.

Din considerentele mentionate si avind in vedere cd incheierea instantei de apel nu
poate fi contestata cu recurs decat odata cu fondul pricinii, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de catre reprezentantul lui Alexandru Gheaur, avocatul Adrian
Manolache.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art.429 alin.(2) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide
Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul lui Alexandru Gheaur, avocatul
Adrian Manolache.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



