prima instanta: M.Ciugureanu dosarul nr. 2ri-322/2016
DECIZIE
09 noiembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Jjudecatorii: Tamara Chisca-Doneva, Mariana Pitic,

Oleg Sternioala, Valentina Clevadi

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alvar-Service”
in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea Societatii pe Actiuni ,,Parcul de
autobuze din Balti” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
intreprinderea de Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Codrul” (in procedura de
restructurare),

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, prin care s-a admis
partial cererea Intreprinderii de Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentala Codrul” (in
procedura de restructurare), s-a dispus evacuarea fortata de pe terenul aferent si din
bunul imobil a persoanelor terte si S-a respins actiunea reconventionala depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alvar-Service”,

constata

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2013, mentinutd prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 18 decembrie 2013, s-a constatat insolvabilitatea
si s-a intentat procesul de insolvabilitate fati de IS ,,Statiunea Tehnologico-
Experimentald Codrul” (in continuare IS ,,STE Codrul) (f.d.1-2).

Curtea de Apel Chisindu prin hotararea din 26 iunie 2014 a aprobat hotararea
adundrii creditorilor IS ,,.STE Codrul” din 18 iunie 2014, a confirmat planul procedurii
de restructurare a IS ,,STE Codrul”, fiind desemnat in functia de administrator al
procesului de insolvabilitate, Marcel Lungu (f.d. 6-8).
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La 03 iulie 2014, administratorul insolvabilitatii IS ,,STE Codrul”, Lungu Marcel,
s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere privind evacuarea fortata a SRL
,»Alvar Service” si a persoanelor terte de pe terenul aferent, cu suprafata totald de 2786
m.p., situat in parcul de tractoare IP din mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2,
arendat in baza contractului nr. A-T/01-08; din bunul imobil (beci si rezervor) cu
suprafata totald de 197,85 m.p. si de pe terenul aferent cu suprafata de 0,3779 ha, situate
in mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendate de la IS ”STE Codrul” in baza
contractului de locatiune nr.01 din 09 martie 2011; autorizarea patrunderii fortate a
administratorului insolvabilitatii IS ,,STE Codrul” pe terenurile si in incaperile arendate
de SRL ,,Alvar-Service” conform contractelor nr. A-T/01-08 si nr.01 din 09 martie
2011; obligarea organelor de politie din cadrul Inspectoratului de Politie sectorul Centru
ca la prima solicitare verbala sau scrisa a administratorului insolvabilitatii sa participe la
evacuare, la patrundere si la mentinerea ordinii publice (f.d. 9).

Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 04 iulie 2014 s-a admis demersul
administratorului insolvabilitatii IS ”STE Codrul”, Lungu Marcel si s-a dispus
evacuarea fortata a SRL ,,Alvar-Service” si persoanelor terte de pe terenul aferent cu
suprafata totala de 2786 m.p., situat in parcul de tractoare IP din mun. Chisinau,
or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendat in baza contractului nr. A-T/01-08; din bunul imobil
(beci si rezervor) cu suprafata totala de 197,85 m.p. si de pe terenul aferent cu suprafata
de 0,3779 ha, situate in mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendate de la IS
”STE Codrul” in baza contractului de locatiune nr.01 din 09 martie 2011; s-a autorizat
pitrunderea fortatd a administratorului insolvabilititii IS ”STE Codrul”, Lungu Marcel
pe terenurile si in incaperile arendate de SRL ,,Alvar-Service” conform contractelor nr.
A-T/01-08 si nr.01 din 09 martie 2011, s-au obligat organele de politie din cadrul
Inspectoratului de Politie sectorul Centru ca la prima solicitare verbald sau scrisa a
administratorului insolvabilitatii sa participe la evacuare, patrunderea pe terenurile si in
incaperile arendate si mentinerea ordinii publice (f.d. 19).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 octombrie 2014 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Alvar-Service”, s-a casat incheierea instantei de insolvabilitate din 04
iulie 2014 si s-a restituit pricina spre rejudecare in instanta de insolvabilitate a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 59-63).

La reexaminarea cererii, administratorul insolvabilitatii IS ,,STE Codrul” a depus
cerere de chemare in judecata concretizata, solicitand evacuarea fortatd a SRL ,,Alvar-
Service” si a persoanelor terte de pe terenul aferent cu suprafata totala de 2786 m.p.,
situat in parcul de tractoare IP situat in mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2,
arendat conform contractului nr. A-T/01/08; din imobilul (beci si rezervor) cu suprafata
totala de 197,85 m.p., precum si de pe terenul aferent cu suprafata de 0,3779 ha, situate
in mun. Chisindu, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendate de la IS ”STE Codrul” in baza
contractului de locatiune nr.01 din 09 martie 2011; autorizarea patrunderii fortate a
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administratorului insolvabilitatii IS ,,STE Codrul”, Lungu Marcel pe terenurile si in
incaperile arendare de SRL , ,Alvar-Service” conform contractelor nr. A-T/01-08 si
nr.01 din 09 martie 2011, obligarea organelor de politie din cadrul Inspectoratului de
Politie sectorul Centru, ca la prima solicitare verbala sau scrisa a administratorului
insolvabilitatii sa participe la evacuare, patrunderea pe terenurile si in incaperile
arendare si mentinerea ordinii publice (f.d. 71-72).

in sustinerea cererii a mentionat c, prin ordinul IP ,Institutul Stiintifico-Practic
de Horticultura si Tehnologii Alimentare” nr. 01 din 01 decembrie 2011 s-a fondat
IS ,.Statiunea Tehnologicd Experimentali Codrul” in baza patrimoniului destinat
activitdtii economice a IS, Institutul de Cercetari pentru Pomicultura”.

In vederea executirii atributiilor previzute de Legea insolvabilitatii si in temeiul
artart.39 si 107 ale Legii insolvabilitatii, administratorul insolvabilitatii, Lungu
Marcel, la 17 aprilie 2014 a emis ordinul nr.13/rs/2c-156/13/14, prin care a acordat SRL
,Alvar-Service” termen pana la 25 aprilie 2014 pentru eliberarea bunurilor imobile
inchiriate si a obligat SRL ,,Alvar-Service” ca in termenul acordat sa ridice toate
bunurile sale de pe teritoriile arendate si a avertizat, ca la 25 aprilie 2014, ora 10.00
teritoriul arendat va fi sigilat si sechestrat, iar accesul tertelor persoane va fi interzis.

Mentioneaza cd, ordinul respectiv a fost receptionat de SRL ,,Alvar-Service” la
23 aprilie 2014, fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la dosar, insa prin
raspunsul nr. 11/1 din 24 aprilie 2014, ultimul a solicitat termen suplimentar pana la
01 mai 2014 pentru eliberarea bunurilor imobile, iar ulterior a refuzat eliberarea
teritoriului din mun. Chiginau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, drept dovada servind
notificarea din 01 mai 2014.

Administratorul procesului de insolvabilitate, Marcel Lungu si-a intemeiat
cererea in baza art. 107 alin. (2) al Legii insolvabilitatii.

Pe parcursul examinarii cauzei, SRL ,Alvar-Service” a inaintat o actiune
reconventionald fata de IS ,,STE Codrul”, solicitind declararea nulitatii absolute a
contractului de locatiune nr.01 din 09 martie 2011 incheiat intre IS ,,STE Codrul” si
SRL ,Alvar-Service” si a acordurilor aditionale nr.1 din 12 februarie 2012, nr.
10.04/2013-2-4a din 10 aprilie 2013, nr.AL/2014-5a din 26 februarie 2014, nr.AL-
2015-1 din 10 februarie 2015, incasarea de la IS ,,STE Codrul” a sumei banesti
echivalente chiriei achitate pe perioada executarii contractului si a sumei de 145 948,97
lei (f.d. 110-114).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016 s-a admis partial cererea
inaintata de IS ,,STE Codrul”, s-a evacuat fortat SRL ,,Alvar-Service” si persoanele
terte de pe terenul aferent, cu suprafata totala de 2786 m.p., situat in parcul de tractoare
IP din mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendat de SRL ,,Alvar-Service”
conform contractului nr. A-T/01/08; s-a evacuat fortat SC ,,Alvar-Service” SRL din
imobilul (beci si rezervor) cu suprafata totala de 197,85 m.p., precum si de pe terenul
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aferent cu suprafata de 0,3779 ha, situat in mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2,
arendate de la IS ,,.STE Codrul” in baza contractului de locatiune nr. 1 din 09 martie
2011, in rest, cerintele din cererea inaintatd de IS ,,STE Codrul” s-au respins ca
neintemeiate. Actiunea reconventionala depusd de SRL ,,Alvar Service” impotriva
IS ,,STE Codrul” privind declararea nulititii absolute a contractului de locatiune nr.1
din 09 martie 2011 si a acordurilor aditionale nr.l1 din 12 februarie 2012, nr.
10.04/2013-2-4a din 10 aprilie 2013, nr.AL/2014-5a din 26 februarie 2014, nr.AL-2015-
1 din 10 februarie 2015, incasarea de la IS ,,STE Codrul” a sumei banesti echivalente
chiriei achitate pe perioada executarii contractului si a sumei de 145 948,97 lei, s-a
respins ca neintemeiata. S-a incasat de la SRL ,,Alvar-Service” in beneficiul statului
taxa de stat Tn marime de 4 378 lei.

Nefiind de acord cu hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, SRL
Alvar-Service”, la 14 septembrie 2016 a declarat recurs, solicitind repunerea in
termen, casarea hotararii recurate §i restituirea pricinii la rejudecare.

In sustinerea cererii privind repunerea in termen a recursului a invocat ca, la
momentul pronuntdrii dispozitivului deciziei din 26 iulie 2016, atat recurentul, cat si
reprezentantul recurentului nu au fost prezenti in sedinta de judecata, cauza fiind
examinata in lipsa lor.

Totodata, a indicat ca, in termenul de 5 zile, specificat in art. 236 alin. (4) CPC,
nu a receptionat dispozitivul hotararii, iar hotararea motivata din 26 iulie 2016 a fost
receptionata la 22 august 2016, prin intermediul oficiului postal.

Pledand pentru admiterea recursului in sensul declarat, recurentul a invocat ca, au
fost Incalcate normele de drept material si procedural, nefiind aplicata legea care trebuia
aplicata, iar prin urmare, aplicand o lege care nu trebuia sa fie aplicatd, si anume art.
107 al Legii insolvabilitatii.

Referitor la incdlcarea normelor de drept procedural invoca ca, judecdtorul care a
emis hotdrarea, nu avea dreptul sa participe la judecarea cererii.

Prin referinta din 08 noiembrie 2016, IS ,,STE Codrul” a solicitat respingerea
recursului ca fiind depus tardiv.

Judecand recursul declarat de SRL ,,Alvar-Service” impotriva hotararii date de
instanta de insolvabilitate la 16 noiembrie 2015, in limitele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curfit Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de repunere in termen a recursului §i a respinge
recursul ca fiind depus cu omiterea termenului de declarare a acestuia din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci recursul,
este in drept sd respingd recursul si sd mentind decizia instantei de apel si hotararea
primeli instante, precum si incheierile atacate cu recurs.
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Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Prin prisma art. 8 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii, prin hotararea Curtii de Apel Chiginau
contestata cu recurs, S-a evacuat fortat SRL ,,Alvar-Service” si persoanele terte de pe
terenul aferent, cu suprafata totala de 2786 m.p., situat in parcul de tractoare IP din mun.
Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendat de SRL ,,Alvar-Service” conform
contractului nr. A-T/01/08; s-a evacuat fortat SC ,,Alvar-Service” SRL din imobilul
(beci si rezervor) cu suprafata totald de 197,85 m.p., precum si de pe terenul aferent cu
suprafata de 0,3779 ha, situat in mun. Chisinau, or. Codru, str. Puhoi, 54/2, arendate de
la IS ,,STE Codrul” in baza contractului de locatiune nr. 1 din 09 martie 2011, in rest,
cerintele din cererea inaintatd de IS ,.STE Codrul” s-au respins ca neintemeiate.
Actiunea reconventionala depusd de SRL ,,Alvar-Service” impotriva IS ,.STE
Codrul” privind declararea nulitatii absolute a contractului de locatiune nr.1 din 09
martie 2011 si a acordurilor aditionale nr.1 din 12 februarie 2012, nr. 10.04/2013-2-4a
din 10 aprilie 2013, nr.AL/2014-5a din 26 februarie 2014, nr.AL-2015-1 din 10
februarie 2015, incasarea de la IS ,,STE Codrul” a sumei banesti echivalente chiriei
achitate pe perioada executarii contractului si a sumei de 145 948,97 lei, s-a respins ca
neintemeiata. S-a incasat de la SRL ,,Alvar-Service” in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 4 378 lei, hotararea a fost emisa si pronuntata la 26 iulie 2016 (f.d.169-174).

La fel, din materialele dosarului rezulta ca, SRL ,,Alvar-Service”, avand calitatea
de parat-reclamant, a fost citat si a participat in cadrul sedintelor de judecata, solicitand
si amanarea examinarii cauzei, iar la sedinta de judecatd din 26 iulie 2016, cand a fost
pronuntat dispozitivul hotararii nu a fost prezent, insa potrivit recipisei anexate la dosar,
se constatd ca, reprezentantul SRL ,,Alvar-Service” — Mandraburca Andrei a fost
instiintat contra semnatura despre examinarea cauzei la 26 iulie 2016 (f.d. 160).

Totodata, materialele cauzei atestd cu certitudine ca, la 18 august 2016, in adresa
recurentului a fost expediatd copia hotararii motivate (f.d. 195), iar prin cererea de
recurs, Tnsagsi recurentul a confirmat primirea la 22 august 2016 a copiei hotararii Curtii
de Apel Chisindu din 26 iulie 2016 (f.d. 182).

Cu toate acestea, recursul impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie
2016 a fost declarat de SRL ,,Alvar-Service” la 14 septembrie 2016, prin intermediul



oficiului postal, cu incalcarea termenului legal de 15 zile, prevazut la art. 8 alin. (1) al
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

In acest sens, instanta de recurs retine si dispozitiile art. 75 alin. (4) CPC care
direct indica ca, actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele Tmputernicirilor
sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd In masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea Insdsi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Prevederile art. 116 alin. (1) si alin. (3) CPC, statueaza ca, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse
in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie efectuat actul de
procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Or, argumentele invocate de catre recurent in sustinerea cererii de repunere in
termen a recursului, precum ca nu a fost prezent la pronuntarea hotararii si cd, nu a
receptionat in termen de 5 zile dispozitivul hotararii, nu pot fi retinute, deoarece
reprezentantul SRL ,,Alvar-Service” — Mandraburcda Andrei a fost instiintat contra
semnatura despre examinarea cauzei la 26 iulie 2016 (f.d.160).

Mai mult, prevederile art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012 expres indica ca, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii, iar alte temeiuri
justificative ce ar indica repunerea recursului in termen, in sensul art. 116 CPC, instantei
de recurs nu au fost prezentate, or, insasi recurentul a indicat ca a facut cunostinta cu
hotararea motivatd la 22 august 2016 (f.d. 182), ceea ce atesta disponibilitatea
recurentului de a depune recursul in termen, pana la 06 septembrie 2016.

In afara de aceasta, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de
procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreascd pune capdt oricdrui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Astfel, SRL ,,Alvar-Service” prin lege a fost obligat sa respecte termenul legal de
contestare a hotararii cu recurs in 15 de zile calendaristice din data pronuntarii hotararii,
termen prevazut de art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca recurentul a omis termenul de atac a
hotararii judecatoresti, iar examinarea unui astfel de recurs ar presupune verificarea unei
hotdrari judecatoresti ramasa irevocabila, astfel incalcindu-se principiul securititii
raporturilor juridice, garantat de art. 6 din Conventie si ar incalca dreptul intimatului la
un proces echitabil, care cere, printre altele, ca atunci cand instantele judecatoresti dau o
apreciere finala unei chestiuni, constatarea lor sd nu mai poata fi pusa in discutie.

Fata de cele ce preced si ca urmare a respingerii cererii de repunere in termen a
recursului, se respinge ca tardiv recursul declarat de catre SRL ,,Alvar-Service”.
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In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alvar-Service” cu privire
la repunerea recursului in termen.

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alvar-
Service” in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea Societdtii pe Actiuni ,,Parcul
de autobuze din Balti” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
intreprinderea de Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentala Codrul” (in procedura de
restructurare), impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, prin care s-
a admis partial cererea Intreprinderii de Stat ,,Statiuneca Tehnologico-Experimentald
Codrul” (in procedura de restructurare), S-a dispus evacuarea fortatd de pe terenul
aferent si din bunul imobil a persoanelor terte si s-a respins actiunea reconventionala
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alvar-Service”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic

Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



