prima instanta: A. Gutu dosarul nr. 2ra-2391/16
instanta de apel: E. Ababei, G. Polivenco si A. Garbuz

INCHEIERE
09 noiembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Iuliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
avocatul Angela Procopciuc in interesele lui Bodiu lvan, in pricina civila la cererea
de chemare in judecatd depusd de societatea pe actiuni ,,Cet-Nord” impotriva lui
Bodiu Ivan, intervenient accesoriu intreprinderea municipald ,,Gospodaria Locativ-
Comunala Balti” cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 28 iunie 2016, prin care s-a respins apelul declarat de
Bodiu Ivan si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Balti din 30 martie 2016, prin care
actiunea a fost admisa

constata:

La 05 iunie 2014 societatea pe actiuni ,,Cet-Nord” a depus cerere de chemare
in judecata impotriva lui Bodiu Ivan cu privire la incasarea datoriei pentru pierderile
normative de energie termica si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati societatea pe actiuni ,,Cet-Nord” a
indicat ca la 04 noiembrie 2002 apartamentul nr. 15, str. Bulgara, 39, mun. Balti, ce
apartine lui Bodiu Ivan a fost deconectat de la sistemul central de incalzire.

in cazul deconectirii integrale de la sistemul central de incilzire, consumatorul
achitd plata pentru pierderile normative de energie termicd conform Hotararii
Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011.

In perioada de la 01 octombrie 2011 pana la 03 aprilie 2013 paratului i-a fost
livrata energie termica in suma de 2 603,46 lei.

La 11 aprilie 2014 a adresat lui Bodiu Ivan pretentie cu privire la Incasarea
datoriei formate, insa cererea a ramas fara raspuns.

Cere societatea pe actiuni ,,Cet-Nord” incasarea de la Bodiu Ivan a datoriei in
marime de 2 603,46 lei si a cheltuielilor de judecata in marime de 270 lei (f.d. 4).

Prin mandatul din 04 noiembrie 2014 Angela Procopciuc a fost imputernicita
de Bodiu Ivan sa-i acorde asistentd juridica in instanta de judecatda cu dreptul de a
semna si depune cereri, de a contesta hotararea judecatoreasca (f.d. 23).

La 22 decembrie 2015 avocatul Angela Procopciuc a depus in interesele lui
Bodiu Ivan cerere de antrenare in proces a intreprinderii municipale ,,Gospodaria
Locativ-Comunala Balti” in calitate de intervenient accesoriu (f.d. 93).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 februarie 2016 s-a admis cererea
avocatului Procopciuc Angela si s-a antrenat In proces intreprinderea municipald
,,Gospodaria Locativ-Comunala Balti” in calitate de intervenient accesoriu (f.d. 95).
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Prin hotararea Judecatoriei Balti din 30 martie 2016 s-a admis cererea de
chemare 1n judecata depusa de societatea pe actiuni ,,Cet-Nord”.

S-a incasat de la Bodiu Ivan in beneficiul societatii pe actiuni ,,Cet-Nord”
datoria pentru pierderile normative de energie termica in perioada de la 01 octombrie
2011 pana la 03 aprilie 2013 in marime de 2 603,46 lei si cheltuielile de judecata in
marime de 270 lei (f.d. 105, 110-113).

La 31 martie 2016 avocatul Angela Procopciuc a depus in interesele lui Bodiu
Ivan apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 30 martie 2016, iar la
25 mai 2016 apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d. 109, 128-135).

Curtea de Apel Balti prin decizia din 28 iunie 2016 a respins apelul declarat de
Bodiu Ivan si a mentinut hotararea Judecatoriei Balti din 30 martie 2016 (f.d. 139-
142).

In motivarea solutiilor instantele de judecati au indicat ¢ apartamentul nr. 15,
str. Bulgara, 39, mun. Balti apartine cu drept de proprietate lui Bodiu Ivan si la 04
noiembrie 2002 a fost deconectat de la sistemul central de incalzire.

Prin actul de cercetare a starii tehnice si a regimului de functionare a sistemului
de aprovizionare cu energie termica din 06 aprilie 2015 s-a constatat ca in blocul
locativ nr. 39 sunt prezente toate cele 4 elemente constitutive ale sistemului central
de incalzire: tevi de tranzit in scara blocului, cerdac (etaj tehnic) si subsol.

Prin ordinul societdtii pe actiuni ,,Cet-Nord” nr. 230 din 30 noiembrie 2011 s-a
stabilit ca in apartamentele in care exista incalzire autonoma pierderile pentru energie
termica se achita cate 2,5 % pentru fiecare element in parte.

Deconectarea apartamentului de la sistemul central de incalzire nu este temei
de disparitie a obligatiunilor lui Bodiu Ivan fata de societatea pe actiuni ,,Cet-Nord”
cu privire la Incasarea platii pentru pierderile normative de energie termica (f.d. 139-
142).

La 01 august 2016 prin intermediul oficiului postal avocatul Angela
Procopciuc a declarat in interesele lui Bodiu Ivan recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Balti din 28 iunie 2016, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei
de apel si restituirea pricinii la rejudecare.

In motivarea cererii de recurs avocatul Procopciuc Angela a indicat ci
instantele de judecatd nu au stabilit ce raporturi juridice existd intre recurent si
intimat, deoarece Bodiu Ivan a deconectat apartamentul de la caldura centralizata la
04 noiembrie 2002 pana la aprobarea Hotararii Guvernului din 20 septembrie 2011 si
nu are statut de consumator.

In actul de deconectare s-a indicat cd in inciperile deconectate tevile sunt
1zolate si consumatorul se obliga sa achite 5 % din suprafata incaperilor deconectate
pentru tevile neizolate.

Bodiu Ivan dispune de bonuri de plata eliberate de societatea cu raspundere
limitata ,,Balti Gaz” din care rezulta ca in perioada octombrie 2013- aprilie 2014 a
achitat mai mult de 2500 lei pentru gazele naturale furnizate pentru incalzirea
autonoma.

Statul obliga consumatorii sa cheltuiasca o parte din mijloacele financiare, care
in sensul dispozitiilor constitutionale si internationale sunt bunuri, fiind astfel adusa
atingere dreptului la proprietate.

Se 1incalca si principiul egalitatii, deoarece consumatorii debransati de la
sistemul centralizat de termoficare urmeaza sa achite energia termica utilizata de fapt



conform indicatiilor contoarelor instalatiilor autonome de incilzire, cat si energia
termica neutilizata.

Prevederile punctului 8 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si condifiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de Incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191
din 19 februarie 2002, a fost obiect de sesizare la Curtea Constitutionald, care in
hotararea din 30 decembrie 2012 a concluzionat ca prevederile Regulamentului, fiind
elaborat pentru executarea legilor, care nu sunt contestate, nu constituie domeniul
jurisdictiel constitutionale, fiind susceptibil de controlul legalitatii, care tine de
competenta instantelor de drept comun.

Decizia instantei de apel este nemotivatd, iar concluziile formate sunt expuse
intr-o forma evaziva, incerta, fiind lipsite de consecutivitate logica si putere de
convingere.

Instantele de judecatd nu au tinut cont cd in avizul de platd pus la baza
obligatiei nu este indicat nici termenul pentru care a fost calculata suma inclusa spre
plata si nici marimea platii pentru fiecare an si fiecare luna.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei In termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Verificand argumentele invocate de avocatul Angela Procopciuc in interesele
lui Bodiu Ivan in cererea de recurs pe baza materialelor din dosar, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Bilti a expediat in adresa lui Bodiu Ivan copia deciziei din 28
tunie 2016 la 21 iulie 2016, insa plicul de insotire a fost returnat instantei ca fiind
nereclamat (f.d.145).

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Angela Procopciuc in interesele lui
Bodiu Ivan la 01 august 2016 este depus 1n termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Avocatul Angela Procopciuc in interesele lui Bodiu Ivan in cererea de recurs
temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4) Codul de procedurd civild nu a
invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabila, asupra
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inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneazd cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

in acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari legale,
iar argumentele invocate de avocatul Angela Procopciuc in interesele lui Bodiu Ivan
in cererea de recurs poartd caracter declarativ §i nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedurda civila, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de avocatul Angela Procopciuc in interesele lui Bodiu Ivan se
considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii: luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



