prima instanta: Curtea de Apel Balti dosarul nr.2rc-870/16
jud. G. Polivenco
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
09 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Ion Druta, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Conovali Semion, impotriva incheierii Curtii de
Apel Balti din 10 martie 2016, prin care s-a incasat cheltuielile si remuneratia in
cadrul procesului de insolvabilitate intentat de Inspectoratul Fiscal de Stat Soroca fata
de debitorul Societatea Comerciala ,, Agrosemion” din s. Cosauti, r-ul. Soroca,

constata:

La 20 mai 2015 Inspectoratul Fiscal de Stat Soroca a inaintatd cererea
introductiva, solicitand intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului
Societatea Comerciala ,, Agrosemion” SRL din s. Cosauti, r-ul. Soroca, COD
FISCAL 1003607012848.

In motivarea cererii a indicat ci, Societatea Comerciala ,,Agrosemion” SRL a
format o restanta fata de bugetul national in marime de 891166.01 lei si nu activeaza
mai mult de un an calendaristic.

Explica ca, la 26 februarie 2015 debitorului i-a fost expediata notificarea nr. 84-
2/260, pentru a stinge datoria 1n 10 zile. Totodata fiind preintdmpinat despre
inaintarea cererii introductive in instanta de insolvabilitate in cazul in care nu va fi
lichidata creanta in termenul stabilit.

La 25 mai 2015 a fost admisa spre examinare cererea introductiva fiind
desemnata in calitate de administrator provizoriu Ciobanu Daniela.

La 30 iulie 2015 prin hotdrarea instantei de insolvabilitate a fost intentatd
procedura simplificatda de faliment fatd de Societatea Comerciala ,,Agrosemion” SRL,



in calitate de lichidator fost numit Ciobanu Daniela, detinatoarea autorizatiei nr.126
din 14.01.2015.

Pe parcursul examindrii cauzei, in cadrul sedintei de judecatd din 10 martie
2016 lichidatorul Ciobanu Daniela a solicitat incasarea cheltuielilor avansate si a
remuneratiel pentru perioada 30 iulie 2015- 10 martie 2016 Tn marime de 7600 lei /
lunar (f.d.27).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 martie 2016 s-a admis cererea
lichidatorului cu privire la incasarea cheltuielilor si remuneratiei in cadrul in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat fatd de debitorul Societatea Comerciald
»wAgrosemion”.

S-a Incasat, in mod solidar, din contul organelor de conducere ai debitorului
SRL ,,Agrosemion” administrator / fondator Palii Ion si contabil/ co-fondator
Conovali Semion in beneficiul lichidatorului Ciobanu Daniela suma de 3169 lei 23
bani cu titlu de cheltuieli avansate procedurii de lichidare si 30400 lei cu titlu de
remuneratie pentru perioada 30 iulie 2015- 10 martie 2016 (f.d. 30).

Curtea de Apel Balti a expediat in adresa lui Conovali Semion incheierea din
10 martie 2016 la 16 august 2016 (f.d.35 verso), termenul limitd de contestare a
incheierii date fiind 31 august 2016.

La 06 septembrie 2016 Conovali Semion a depus recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 10 martie 2016 solicitand admiterea acestuia si casarea
incheierii (f.d. 38).

In motivarea cererii de recurs a indicat ci nu este de acord cu incheierea
contestatd, deoarece la 07 septembrie 2015 a achitat deja suma de 6440 lei.

Considera ca incheierea recuratd, In partea incasarii in mod solidar de la el a
sumei de 33 569,23 lei este ilegala si neintemeiata.

Indica ca Curtea de Apel Balti la emiterea incheierii contestate nu a aplicat
legea care trebuia sa fie aplicata.

Mai mentioneaza ca, din materialele cauzei rezulta ca debitorul nu a activat, nu
a avut careva active, nu a avut miscari financiare pe conturile bancare.

Recurentul a mai retinut ca nu este probata nici suma de 3169 lei, nu au fost
aduse probe pertinente si legale, ce ar confirma ca cheltuielile au fost suportate
anume in calitate de lichidator s1 anume pentru SRL ,,Agrosemion”.

La 28 octombrie 2016, lichidatorul SRL ,,Agrosemion” — Ciobanu Daniela a
depus referinta la recursul depus de Conovali Semion.

In motivarea referintei a indicat, SRL ,,Agrosemion” nu dispune de bunuri,
care ar putea fi incluse in masa debitoare, valorificare si achitate atat cheltuielile
masei, cat si creantele validate.



Prin Hotararea adunarii creditorilor din 23.10 2015 a fost stabilitd remuneratia
lichidatorului in marime de 7600 lei din data desemnarii in functie de lichidator.

Mentioneaza ca, odatd cu desemnarea in calitate de lichidator, si-a exercitat
atributiile efectuand inventarierea masei debitoare, restabilirea actelor contabile,
inclusiv in ceea ce priveste datoriile debitoriale fatd de debitorul insolvabil, a
intervenit in efectuarea controlului fiscal de catre IFS pe r-nl. Soroca, a convocat
adunari ale creditorilor cu prezenta administratorului suspendat Palii Ion si a
contabilului Conovali Semion.

Explica ca, au fost avansate cheltuieli ce tin de publicare in Monitorul Oficial
al RM a Hotararii de intentare a procesului, de combustibil (IFS Soroca, s. Cosauti,
r—nl. Soroca, mun. Chisinau), operationale, telefonie precum si alte activitati.

Indica ca, in sedinta adunarii creditorilor din 23.10.2015, recurentul Conovali
Semion a fost de acord cu stabilirea onorariului fix lunar al lichidatorului in marime
de 7600 lei si aprobarea cheltuielilor, fapt confirmat prin documente contabile,
prezentate in sedinta.

Statueaza ca, recurentul figureaza, conform informatiei Oficiului teritorial
Soroca al CIS ca fondator al debitorului insolvabil, si totodata are functia de contabil
(suspendata prin Hotararea Curtii de Apel Balti din 30.07.2015), potrivit actelor
anexate de catre Semion Conovali ( procesul - verbal al adunarii generale a
asociatilor SRL ,,Agrosemion” din 31.01.2007).

In conformitate cu art. 425 al CPC RM, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Instanta de recurs remarca ca recursul depus la 06 septembrie 2016 impotriva
incheierii Curtii de Apel Balti din 10 martie 2016, este cu respectarea termenului
prevazut de lege. Or, la materialele cauzei lipseste confirmare prin care se atestd
faptul receptionarii incheierii contestate de catre Conovali Semion.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul declarat de Conovali Semion ca nefondat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii primei instante.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sda menfina
incheierea.



Dupa cum s-a stabilit din materialele dosarului, prin incheierea din 10 martie
2016, instanta de insolvabilitate a dispus trecerea in obligatia administratorului SRL
»7Agrosemion”, Palii lon si co-fondatorul Conovali Semion compensarea
administratorului insolvabilitatii autorizat Ciobanu Daniela a sumei de 30 400 lei cu
titlu remuneratie si 3169 lei cu titlu cheltuieli aferente.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 martie 2016, instanta de
insolvabilitate a dispus compensarea administratorului insolvabilitatii autorizat
Ciobanu Daniela a sumei de 30 400 lei cu titlu de remuneratie si 3169 lei cu titlu de
cheltuieli aferente, din contul fondatorului administratorul ,,Agrosemion”, Palii Ion si
co-fondatorul Conovali Semion.

In acest context, la caz au relevanta prevederile art. 70 alin. (1) si (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care indica ca pentru indeplinirea functiilor,
administratorul/lichidatorul are dreptul la remuneratie si la compensarea cheltuielilor
aferente.

Remuneratia administratorului/lichidatorului se constituie din onorarii fixe si
onorarii de succes sub forma procentuala si se achitd in moneda nationala, inclusiv in
cazul in care remuneratia se determina in functie de creante/sume in valuta straina.

Prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective la
data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste
functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesulul.

Este de retinut ca, legislatia in vigoare prevede variabilitatea onorariului fix,
urmare a diferitor factori precum, durata procesului de insolvabilitate, gradul de
implicare a administratorului/lichidatorului etc.

Conform art. 70 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
,Cuantumul onorariul fix al administratorului/lichidatorului se stabileste de catre
comitetul creditorilor ori, In cazul in care acesta nu este constituit, de catre adunarea
creditorilor prin negocieri. Acest cuantum nu poate fi mai mic de coeficientul mediu
de multiplicare recomandat pentru stabilirea salariului de functie al conducatorilor
incadrati Tn unitdti care nu aplicd sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara unica
de salarizare, inmultit la cuantumul minim garantat al salariului din sectorul real la
unitdtile cu autonomie financiara.”

Cu referire la argumentele recurentului precum ca, instanta de insolvabilitate,
in speta data, urma sa se conduca de prevederile art.145, alin.(3) Cod Civil si art.9
alin.(3) din Legea nr.135 din 14.06.2007 privind societatea cu raspundere limitata,
Colegiu mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 356 Cod de Procedura Civil, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instanta conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.



Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate
cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.
debitorul nu dispune de bunuri sau ca bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile
procedurii de insolvabilitate sau ale procedurii falimentului, achitarea onorariului
fix administratorului/lichidatorului, precum si compensarea cheltuielilor aferente se
trec in mod solidar, prin incheiere judecatoreasca, in obligatia organelor de
conducere ale debitorului consemnate la art. 247 aii. (1), care reitereaza ca, membri
ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana fizica ce
desfasoara activitate individuala de intreprinzator, fondatorul intreprinderii
individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii societdtilor
comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de
observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare, contabilii.

La caz, este constatat cu certitudine ca debitorul SRL , Agrosemion” nu
dispune de bunuri sau alte valori care pot acoperi cheltuielile procedurii falimentului.

Ca urmare, in lipsa de bunuri sau alte valori care pot acoperi cheltuielile
procedurii falimentului, instanta de recurs constata cd Curtea de Apel Balti intemeiat
a ajuns la concluzia de a dispune trecerea in obligatia administratorului
administratorul ,,Agrosemion” Societate cu Raspundere Limitata, Palii Ion si co-
fondatorul, Conovali Semion, care executd si functia de contabil, compensarea
administratorului insolvabilitatii autorizat Ciobanu Daniela a sumei de 30 400 lei cu
titlu de remuneratie si 3169 lei cu titlu de cheltuieli aferente.

Or, 1n cauza s-a facut dovada ca lichidatorul si-a indeplinit obligatiile prevazute
de art. 135 al Legii insolvabilitatii in volum deplin.

Nu pot constitui temei de admitere a recursului argumentele recurentului
Conovali Semion cu privire la ilegalitatea incheierii recurate in sensul ca el a achitat
deja suma de 6440 lei, bani proprii, ca remuneratie a lichidatorului, deoarece
cuantumul acesteia urmau a fi stabilit §i aprobat de comitetul sau adunarea
creditorilor.

Or, potrivit procesului verbal al adunarii creditorilor din 23.10.2015, recurentul
Conovali Semion a fost de acord cu stabilirea onorariului fix lunar al lichidatorului in
marime de 7600 lei si aprobarea cheltuielilor, fapt confirmat prin materialele cauzei
(f.d.17-19).

Astfel, in sensul prevederilor normei citate legiuitorul identifica expres cd in
lipsa bunurilor debitorului insolvabil administratorul insolvabilitdtii este in drept sa
se adreseze cu cererea cu privire la incasarea remuneratiei direct in instanfa de



insolvabilitate, care in virtutea legii are competenta de a solutiona o asemenea cerere
printr-o incheiere judecatoreasca.

In ceea ce priveste dezacordul recurentului Conovali Semion cu cuantumul
remuneratiei administratorului insolvabilitatii al ,,Agrosemion” Societate cu
Raspundere Limitata, Ciobanu Daniela stabilit de catre instanta de insolvabilitate,
instanta de recurs mentioneaza ca, instanta de insolvabilitate corect a determinat
suma de 30 400 lei cu titlu de remunerare a administratorului insolvabilitatii reiesind
din salariul lunar al acestuia de 7600 lei calculat pentru perioada 30 iulie 2015 — 10
martie 2016, stabilitd prin Hotararea Adunarii creditorilor din 25 octombrie 2015,
care nu a fost contestata (f.d.21).

Mai mult ca atat, lichidatorului nu i-a fost achitata remuneratia lunara stabilita
prin Hotararea Adunarii creditorilor din 25 octombrie 2015 in marime de 7600 lei nu
nici pentru o luna.

Or, pana la data prezentarii raportului lichidatorului din 10 martie 2016 a fost
calculata o remuneratic in marime de 49400 lei, pentru perioada octombrie 2015-
martie 2016, insa, reiesind din activitatea efectuata, lichidatorul a solicitat doar
aprobarea sumei pentru activitatea efectiva efectuata executata ceea ce constituie
suma de 30400 lei.

In sustinerea acestei opinii se vor retine prevederile art. 25 alin. (6) al Legii
insolvabilitatii, potrivit carora cuantumul de remunerare a administratorului
provizoriu il stabileste instanta de insolvabilitate in marime fixa, pentru fiecare luna
de activitate efectiv lucrata si confirmata documentar, care nu poate fi mai mica de
coeficientul minim de multiplicare recomandat pentru stabilirea salariilor de functie
ale conducatorilor incadrati in unitdtile ce nu aplica sistemul de salarizare bazat pe
reteaua tarifard unicad de salarizare, inmultit la cuantumul minim garantat al salariului
in sectorul real la unitatile cu autonomie financiara.

In consecinta se constati ci instanta de insolvabilitate a solutionat corect cauza
suficientd. Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel
Balti din 10 martie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

Decide:



Se respinge recursul declarat de Conovali Semion.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 10 martie 2016 in pricina civila
la cererea introductiva a Inspectoratul Fiscal de Stat Soroca cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fata de Societatea Comerciald ,,Agrosemion” Societate
cu Raspundere Limitata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: lon Druta
Nicolae Craiu



