dosarul nr. 3r-258/16
prima instanta — Nina Cernat
Curtea de Apel Chisinau

DECIZIE
11 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, Svetlana Filincova
judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Arseni Vladimir,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 octombrie 2016 prin care s-a
restituit cererea de chemare 1n judecata depusa de Arseni Vladimir Impotriva Comisiei
Electorale Centrale privind anularea hotararii nr.340 din 04 octombrie 2016 si a celor
care au stat la baza emiterii acesteia,

constata:

La 07 octombrie 2016 Arseni Vladimir a depus contestatie asupra hotararii
Comisiei Electorale Centrale nr. 340 din 04 octombrie 2016 prin care a solicitat emiterea
unei noi hotariri privind acordarea lui Arseni Vladimir a asistentei juridice de catre un
avocat din oficiu, verificarea hotaririi Comisiei Electorale Centrale din 04 octombrie
2016, nr. 340 si a celor care s-a facut referintd la emiterea acesteia, cu emiterea unei
hotariri privind anularea sau confirmarea legalititii acestora.

In motivarea contestatiei a indicat cd, la 04 octombrie 2016 Comisia Electorala
Centrald a emis hotararea nr. 340 cu privire la acreditarea observatorilor nationali in afara
Republicii Moldova in vederea monitorizarii alegerilor Presedintelui Republicii Moldova
din 30 octombrie 2016.

Astfel, a mentionat ca hotararea in cauza contravine Codului Electoral.

Prin incheierea din 12 octombrie 2016 Curtea de Apel Chisindu nu a dat curs
contestatiei Tnaintate de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale privind
verificarea legalitatii hotararii nr. 340 din 04 octombrie 2016 si a celor care au stat la
baza emiterii acesteia adoptate de Comisia Electorala Centrala, s-a acordat termen lui
Arseni Vladimir un termen de 3 zile de la primirea prezentei incheieri pentru a aduce
contestatia in corespundere cu prevederile legale enuntate in Incheiere: a indica
circumstantele de fapt si de drept pe care reclamantul 1si intemeiaza pretentiile si probele
de care acesta dispune in momentul cererii i a anexa copia hotararii contestate (f.d. 5,6).

La 19 octombrie 2016 Arsenie Vladimir a depus cerere prin care a relevat ca, este
alegitor si Curtea de Apel Chisindu este unica autoritate care verificd legalitatea
hotdrarilor Comisiei FElectorale Centrale, iar sarcina probatiunii, in contenciosului
administrativ este pusa pe seama piritului (f.d. 8).

Prin incheierea din 21 octombrie 2016 Curtea de Apel Chisindu a restituit cererea
de chemare in judecata depusa de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale
Centrale privind anularea hotaririi nr. 205 din 04 octombrie 2016 si a celor care au stat la
baza emiterii acesteia, din motiv ca reclamantul nu a inlaturat neajunsurile la cerere, in
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termenul limitd stabilit prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 octombrie 2016
(f.d.9, 10).

La 10 noiembrie 2016 Arseni Vladimir a depus recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 21 octombrie 2016 prin care a solicitat casarea acesteia cu
remiterea cererii spre examinare in acelasi complet de judecata.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de fond a incilcat prevederile
Codului electoral, Legii contenciosului administrativ, Constitutiei Republicii Moldova si
legislatiei in vigoare (f.d. 259).

In conformitate cu art.427 lit. a) Cod de Procedura Civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Prin prisma acestei norme, instanta de recurs constata ca recursul este declarat in
termen, deoarece incheierea recurata este din 21 octombrie 2016, Arseni Vladimir luind
cunostintd cu incheierea motivata la 27 octombrie 2016, recursul fiind depus la 10
noiembrie 2016.

Cu referire la solicitarea acordarii asistentei juridice garantate de stat, Colegiul
releva, cd potrivit art. 8 alin. alin. (1)-(3) Codul de procedura civila, partile, alti
participanti la proces au dreptul sa fie asistati in judecatda de cdtre un avocat ales ori
desemnat de coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta
Juridicd Garantata de Stat sau de un alt reprezentant, in cazurile prevazute de prezentul
cod. Asistenta juridica poate fi acordatda in orice instantd de judecatd si 1n orice faza a
procesului.

Modul de acordare a asistentei juridice se stabileste de prezentul cod si de alte legi.

In conformitate cu art. 77 Codul de procedurd civild, instanta judecitoreasca
solicita oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistentd Juridicd Garantata de
Stat desemnarea unui avocat pentru parte sau intervenient: a) In cazul in care partea sau
intervenientul sint lipsiti sau limitati in capacitatea de exercifiu si nu au reprezentanti
legali sau daca domiciliul piritului nu este cunoscut; b) daca instanta constata un conflict
de interese intre reprezentant si reprezentatul lipsit ori limitat in capacitatea de exercitiu;
¢) in conditiile art.304, 316 si 3183 ; d) in alte cazuri prevazute de lege.

Verificand legalitatea incheierii recurate cu materialele dosarului, circumstantele
pricinii si normele de drept aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Arseni
Vladimir este neintemeiat si urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii emise la 21
octombrie 2016 din urmdtoarele considerente.

Conform art.67 alin.(5) Codul Electoral contestatiile depuse la instantele de
judecata se examineaza in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si ale
Legii contenciosului administrativ”.

Conform art.68 alin.(1) Codul Electoral instanta de judecatd adopta si pronunta
hotarirea in conformitate cu prevederile Codului de procedurd civild si ale Legii
contenciosului administrativ”, iar potrivit alin.(7) recursul se examineaza in termen de 3
zile de la primirea dosarului in cauza”.

Reiesind din materialele cauzei, s-a stabilit ca in incheierea de a nu da curs
instanta de fond a indicat neajunsurile cererii de chemare in judecatd depuse de Arseni
Vladimir — necorespunderea cererii prevederilor art.166 (2) Codul de Procedura Civila si
anume nu au fost indicate circumstantele de fapt si drept ale cauzei, esenta incélcarii
drepturilor si libertatilor pretinse a fi incdlcate precum si cd nu a fost anexatd hotarirea
contestatd. Totodatd s-a acordat recurentului un termen in vederea inlaturarii
neajunsurilor. Or, potrivit art.168 alin.(2) Codul de Procedura Civila judecatorul care a
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primit cererea de chemare in judecatd spre examinare verificd daca aceasta Intruneste
exigentele prevazute de lege. Daca cererea de chemare in judecatd nu intruneste
exigentele prevazute de lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art.171 alin.(1)”.

Conform art.171 alin.(1) Codul de procedura civila, constatind ca cererca de
chemare 1n judecatd a fost depusa fara respectarea conditiilor art.166 si 167 alin.(1) lit. a),
b), ¢) si e), judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere
pentru a nu se da curs cererii, comunicand persoanei care a depus cererea acest fapt de
incadlcare si acordand-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor”.

Corespunzator instanta de fond a prezumat cd reclamantul nu a inldturat in
termen indicatiile date, deci s-a impus solutia restituirii ei in temeiul art. 170 alin. (1)
Codul de procedura civila.

Mai mult potrivit cererii din 19 octombrie 2016, recurentul a luat cunostinta de
incheierea instantei de apel prin care nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata.

Reiesind din prevederile art.166 alin.2) lit. 1) Codul de procedura civila in cererea
de chemare in judecata se indica documentele anexate la cerere. Deci solutia instantei de
judecata trebuie sa fie bazatd pe probe pertinente si concludente, nu doar pe argumentele
reclamantului.

Astfel, instanta de recurs conchide ca concluzia instantei de apel este justd si
intemeiata, fapt ce impune respingerea recursului declarat de catre Arseni Vladimir ca
neintemeiat si mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21octombrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge cererea lui Arseni Vladimir privind acordarea asistentei juridice
garantate de stat.

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 octombrie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre Arseni Vladimir impotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la anularea actului administrativ.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari

Copia corespunde originalului Dumitru Mardari



