Curtea de Apel Chisiniu dosarul nr. 3r-275/16
Judecator: Gr.Daschevici

DECIZIE
13 noiembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Sveatoslav Moldovan
luliana Oprea

examinand recursul declarat de catre Arseni Vladimir, in pricina civild la
contestatia inaintata de catre Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 octombrie 2016, prin care
contestatia Tnaintata de Vladimir Arseni a fost restituita,

CONSTATA:

La 07.10.2016, Arseni a Vladimir depus contestatia impotriva Comisiei Electorale
Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea contestatiei a indicat ci, la 06 octombrie 2016, Comisia Electorald
Centrala a emis hotararea nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea bugetului Comisiei Electorale
Centrale pentru anul 2017”.

Presupune Arseni Vladimir ca hotararile Comisiei Electorale Centrale contravin
prevederilor Codului electoral.

Solicita verificarea in conditiile Codului electoral a legalitatii hotdrarii Comisiei
Electorale Centrale din 06 octombrie 2016 nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea bugetului
Comisiei Electorale Centrale pentru anul 2017 si a celor la care s-a facut referinta la
emiterea acesteia, cu emiterea hotararii privind anularea sau confirmarea legalitatii
acestora.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 octombrie 2016, nu s-a dat curs
contestatiei lui Arseni Vladimir, fiindu-i acordat contestatorului Arseni Vladimir un
termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor pana la 14 octombrie 2016, si anume
pentru prezentarea copiilor de pe hotararea contestata, indicarea circumstantelor de fapt
pe care este intemeiata contestatia si respectiv indicarea dreptului incélcat prin emiterea
hotararii contestate.

Copia incheierii mentionate a fost receptionata de catre Arseni Vladimir la
13.10.2016, fapt ce se confirma prin avizul de receptie (f.d. 6).

La 14.10.2016, Arseni Vladimir a depus o cerere Curtii de Apel Chisinau, in care a
indicat ca contestatia a fost depusa in conformitate cu Codul electoral al RM, iar Curtea
de Apel Chisindu este unica autoritate publicd care verificd Tn conditiile Legii
contenciosului administrativ legalitatea hotararilor Comisiei Electorale Centrale, prin
prisma Codului electoral, si ca sarcina probatiunii in prezenta cauza este pusa pe seama
paratului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 octombrie 2016, a fost restituita
contestatia inaintatd de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la verificarea legalitatii hotararii Comisiei Electorale Centrale din 06 octombrie



2016 nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea bugetului Comisiei Electorale Centrale pentru
anul 2017”.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de fond a retinut incidente prevederile art.
171 alin. (2) CPC, mentionand ca reclamantul Arseni Vladimir nu a indeplinit in termen
cerintele enumerate in Incheierea judecatorului din 10.10.2016.

Considerand ilegala incheierea instantei de fond, la 11.11.2016, Arseni Vladimir a
contestat-o cu recurs, solicitand admiterea recursului, anularea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 14 octombrie 2016, cu remitereca contestatiei la rejudecare aceluiasi
judecator, totodata a solicitat si acordarea unui avocat din oficiu.

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ca trebuie de verificat care este
legea prioritard privind continutul contestatiei, cand a fost expediata incheierea in adresa
sa si cand a fost instiintat despre asta si in ce mod.

La 11.11.2016, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost expediata copia
recursului declarat de catre Arseni Vladimir cu 1instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei la recurs.

Comisia Electorala Centrala nu si-a exercitat dreptul procedural de a depune
referinta la recursul declarat de Arseni Vladimir.

Potrivit art. 67 alin. (5) din Codul electoral, contestatiile depuse la instantele de
judecata se examineaza in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si ale
Legii contenciosului administrativ.

lar reiesind din prevederile art. 68 alin. (6) Cod electoral, impotriva hotararii
instantei de judecata poate fi depus un recurs in termen de 3 zile de la pronuntare.

Din materialele dosarului rezultd ca copia incheierii primei instante din 14
octombrie 2016, a fost receptionata de catre recurentul Arseni Vladimir la data de
09.11. 2016, fapt ce se confirma prin avizul de receptie (f.d. 12).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul la 11.11.2016, in termen.

Conform art. 68 alin. (7) Cod electoral, recursul se examineaza in termen de 3 zile
de la primirea dosarului in cauza.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul neintemeiat si pasibil
de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sa mentina incheierea.

Incheierea recurati este adoptatd in conformitate cu normele de drept procedural
care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului si cu aprecierea completa
a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei referitoare la temeiul de restituire a
contestatiei — motiv pentru care de catre Colegiu este considerata legald si intemeiata.

Din continutul recursului declarat in speta rezultd ca Arseni Vladimir invoca
dezacordul cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 octombrie 2016, prin care a
fost restituitda contestatia Tnaintatd de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale
Centrale cu privire la verificarea legalitatii hotararii Comisiei Electorale Centrale din 06
octombrie 2016 nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea bugetului Comisiei Electorale Centrale
pentru anul 2017, pe motiv ca nu au fost inlaturate neajunsurile stabilite prin incheierea
din 10 octombrie 2016 si remise in adresa lui Arseni Vladimir contestatia cu toate
documentele anexate.

Potrivit art. 171 alin. (2) CPC, daca persoana care a depus cererea indeplineste n
termen toate cerintele enumerate in incheierea judecatorului, cererea se considera
depusi la data prezentirii initiale in judecati. In caz contrar, ea nu se considera depusa



si, Tmpreund cu actele anexate, se restituie reclamantului printr-o Incheiere
judecatoreasca ce poate fi atacatd cu recurs.

Este important de relatat ca aceasta norma legala este una cu caracter imperativ.

Pornind de la prevederile normei de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de fond corect a restituit contestatia lui Arseni Vladimir Tmpotriva Comisiei
Electorale Centrale a Republicii Moldova cu privire la verificarea legalitatii hotararii
Comisiei Electorale Centrale din 06 octombrie 2016 nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea
bugetului Comisiei Electorale Centrale pentru anul 2017, or, acesta nu a indeplinit
cerintele enumerate in incheierea judecatorului din 10.10.2014.

Astfel, contrar prevederilor art. 171 CPC, ignorand indicatiile instantei expuse in
incheierea de a nu da curs cererii, cat si in detrimentul art. 166-167 CPC, contestatarul
in termenul fixat, in nici un fel, nu a Inlaturat neajunsurile actiunii.

Colegiul retine ca neinlaturarea neajunsurilor contestatiei sunt de asa natura, intru
cat exclude judecarea obiectiva si multilaterald a cererii, face imposibild adoptarea unei
hotarari temeinice si legale si impiedica punerea pe rol a cererii de contestare a hotararii
CEC, or, in situatia creatd, nu este cu putinta sd fie identificat obiectul si temeiul
contestatiei.

In acest sens, Colegiul conchide ci instanta de fond corect a apreciat examinarea
cauzel prin prisma necesitatii respectarii principiului contradictorialitatii si egalitatea
partilor in drepturile procedurale, asa cum prevede art. 26 CPC si corect a restituit
contestatia lui Arseni Vladimir, or, acesta nu a inlaturat neajunsurile contestatiei sale.

Mai mult ca atat, instanta de recurs constatd ca recurentul invoca ca trebuie de
verificat care este legea prioritarda privind continutul contestatiei, cand a fost expediata
incheierea in adresa sa si cand a fost instiintat despre asta si in ce mod. La caz,
materialele dosarului denota clar ca incheierea din 14.10.2016 a fost expediatd in adresa
contestatarului la 27.10.2016 (f.d. 10-11) si a fost receptionata de acesta la 09.11.2016
(f.d. 12).

In acest context, argumentele invocate de Arseni Vladimir nu se incadreazi in
temeiurile de casare a Incheierii recurate.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
constata netemeinicia motivelor invocate de catre recurent in cererea de recurs.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 octombrie 2016, in cauza
privind contestatia depusa de Arseni Vladimir impotriva Comisiei Electorale Centrale a
Republicii Moldova cu privire la verificarea legalitatii hotararii Comisiei Electorale
Centrale din 06 octombrie 2016 nr. 356 ,,Cu privire la aprobarea bugetului Comisiei
Electorale Centrale pentru anul 2017”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Sveatoslav Moldovan

luliana Oprea



