dosarul nr. 2ri-341/16
prima instanta - (Curtea de Apel Chisinau) M. Ciugureanu

DECIZIE
16 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedinte, Svetlana Filincova
judecatori Sveatoslav Moldovan, Maria Ghervas,
lurie Bejenaru, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Oancea Iurie in interesele societdtii cu
raspundere limitata ,,Azidacom”,

in cadrul procesului de insolvabilitate al societdtii cu raspundere limitatd
,Tanic Grup” (in proces de restructurare), la cererea inaintatd de administratorul
procesului de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” (in
proces de restructurare) - Popa Valeriu cu privire la validarea popririi si Incasarea
datoriei,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2016, prin care s-
a admis cererea, s-a validat poprirea fata de tertul poprit si s-a incasat de la tertul
poprit datoria,

constata;

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 martie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de societatea cu raspundere limitata ,,Tanic
Grup” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

In scopul prevenirii modificarii stirii bunurilor debitorului, in perioada de
observatie a societatii cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” s-a dispus instituirea
masurilor de asigurare, inclusiv numirea in calitate de administrator provizoriu -
administratorul autorizat Popa Valeriu, detinatorul autorizatiei nr. 62 din 14 ianuarie
2015.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 28 aprilie 2015, a fost admisa
cererea introductiva depusa de societatea cu raspundere limitatd ,, Tanic Grup”,
constatata insolvabilitatea si intentat procesul de insolvabilitate fata de societatea cu
raspundere limitatad ,,Tanic Grup”, cu desemnarea lui Popa Valeriu, autorizatia nr. 62
din 14 ianuarie 2015, in calitate de administrator al insolvabilitatii.
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Iar prin incheierea din 10 noiembrie 2015 a fost confirmata hotararea adunarii
creditorilor de raportare din 09 iulie 2015, de intentare a procedurii de restructurare si
intentatd procedura de restructurare a debitorului societatea cu raspundere limitata
,, Tanic Grup”.

La 17 mai 2016 administratorul procesului de insolvabilitate Popa Valeriu a
inaintat o cerere prin care a solicitat validarea popririi, cu incasarea de la tertul poprit
societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” in folosul societatii cu raspundere
limitata ,,Tanic Grup” a datoriei in suma de 578 673,55 lei.

In motivarea cererii, administratorul Popa Valeriu a indicat ca, in baza art. 126
alin. (2) Legea insolvabilitatii, prin somatia din 26 aprilie 2016, a infiintat poprirea
asupra datoriei Tn suma de 578 673,55 lei a societatii cu raspundere limitata
,»2Azidacom”, formatd in rezultatul prestarii serviciillor de transport national,
furnizarea de amestecuri bituminoase, uleiuri grele, potrivit facturilor fiscale seria,
nr. JJ 1187899 din 30 iunie 2013, JJ 1705564 din 01 august 2013, JJ 1705569 din 27
septembrie 2013, JJ 1705567 din 30 septembrie 2013, JJ 1705568 din 01 octombrie
2013, JJ 1705570 din 04 octombrie 2013, JJ 1705572 din 15 octombrie 2013, JJ
1705576 s1 JJ 1705573 din 22 octombrie 2013, JJ 1705584 din 30 aprilie 2014 si FB
4513863 din 18 iulie 2014, in suma totalda de 801 354,29 lei, din care a fost achitata
suma de 222 680,74 lei, urmand a fi achitatd suma restanta in marime de 578 673,55
lei.

Mentioneaza ca datoria in sumad de 578 673,55 lei, s-a format ca restantd
neachitatd pentru prestarea serviciilor de catre societatea cu raspundere limitatd
,, Tanic Grup” si achitate incomplet de societatea cu raspundere limitata ,,Azidacom.

Invoca ca tertul poprit societatea cu raspundere limitata ,,Azidacom”, necatand
la faptul semndrii facturilor fiscale privind primirea serviciilor, nu si-a onorat
obligatiunile de achitare a serviciilor prestate in suma de 578 673,55 lei.

Sustine cd a comunicat prin somatie societdtii cu raspundere limitata
,Azidacom” cd este declarat tert poprit si cd aceste mijloace banesti sunt supuse
urmaririi silite prin poprire in temeiul art. 126 alin. (2) Legea insolvabilitatii.

Iar, 1a 03 mai 2016 tertul poprit a primit somatia de infiintare a popririi asupra
datoriei in suma de 578 673,55 lei, insa nu si-a indeplinit obligatiile ce-i revin pentru
efectuarea popririi, la care trebuia sa consemneze, or sa ramburseze suma datorata.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chiginau din 11 octombrie 2016 s-a admis
cererea Tnaintatd de administratorul procesului de insolvabilitate a societatii cu
raspundere limitatd ,,Tanic Grup” - Popa Valeriu cu privire la validarea popririi
societdtii cu raspundere limitatd ,,Tanic Grup” fatd de tertul poprit societatea cu
raspundere limitatd ,,Azidacom”.

S-a validat poprirea fatd de tertul poprit societatea cu raspundere limitata
,2Azidacom” si s-a Incasat de la tertul poprit societatea cu raspundere limitata
,2Azidacom” 1n beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” suma de
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578 673,55 lei cu titlu de datorie.

Nefiind de acord cu hotararea, la 25 octombrie 2016, avocatul Oancea lurie in
interesele societdtii cu raspundere limitata ,,Azidacom” a declarat recurs, iar la 28
octombrie 2016 a depus recurs motivat, solicitdind casarea hotaririi Curtii de Apel
Chisinau din 11 octombrie 2016 si emiterea unei noi hotarari prin care sa fie
desfiintata poprirea infiintatd de catre administratorul insolvabilitatii Popa Valeriu,
deoarece litigiul aparut urmeaza a fi solutionat in instanta de drept comun.

In motivarea recursului a invocat ci la pronuntarea hotirarii instanta nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a aplicat legea care nu trebuia sa fie aplicata
si a interpretat eronat normele de drept material.

Astfel sustine cd pe parcursul examindrii cauzei cu certitudine s-a constatat ca,
la 01 octombrie 2013, 04 octombrie 2013 si 15 octombrie 2013, societatea cu
raspundere limitatd ,,Azidacom” a procurat de la societatea cu raspundere limitata
,, Lanic Gurp” amestecuri bituminoase pe baza de bitum de petrol in suma de 70 000
lei, 133 000 lei, 68 180 lei, total in suma 271 180 lei, fapt confirmat prin facturile
fiscale seria, nr. JJ 1705568 din 01 octombrie 2013, JJ 1705570 din 04 octombrie
2013 51 JJ 1705572 din 15 octombrie 2013.

Tot la data procurarii, adica la 01 octombrie 2013, 04 octombrie 2013 si 15
octombrie 2013, societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” a transmis spre
pastrare societdtii cu raspundere limitata ,,Tanic Gurp” pe o perioadd nedeterminata
marfa mentionata, ce se confirma prin facturile fiscale seria, nr. WA 0144597 din 01
octombrie 2013, WA 0144600 din 04 octombrie 2013, WA 0144604 din 15
octombrie 2013.

Mentioneaza ca societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” nu a achitat
societatii cu raspundere limitatd ,,Tanic Gurp” suma de 271 180 lei pentru marfa
procurata. Totodatd, societatea cu raspundere limitata ,,Tanic Gurp” nu a restituit
marfa care a fost transmisa pentru pastrare.

Prin urmare, remarca ca atat societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom”
datoreaza societdtii cu raspundere limitata ,,Tanic Gurp” suma de 271 180 lei, cit si
societatea cu raspundere limitata ,,Tanic Gurp” datoreaza societatii cu raspundere
limitata ,,Azidacom” suma de 271 180 lei.

Indicd ca prin scrisoarea din 13 octombrie 2016, societatea cu raspundere
limitatd ,,Azidacom” a solicitat restituirea marfii, iar in caz de refuz, stingerea
datoriei societdtii cu raspundere limitata ,,Azidacom” fata de societatea cu raspundere
limitata ,,Tanic Gurp” in suma de 271 180 lei prin compensare, s1 anume din contul
marfil mentionate in suma totald de 271 180 lei, care se afla la pastrare la societatea
cu raspundere limitata ,, Tanic Gurp”, insd nu a primit nici un raspuns.

Prin urmare, societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” a depus la
Judecatoria Botanica, mun. Chisindu impotriva societatii cu rdspundere limitata
,lanic Gurp” cerere de chemare in judecatd prin care a solicitat recunoasterea ca
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fiind stinse obligatiile societatii cu raspundere limitata ,,Azidacom” fata de societatea
cu raspundere limitatd ,,Tanic Gurp” care rezultd din facturile fiscale seria, nr.
JJ1705568 din 01 octombrie 2013, JJ1705570 din 04 octombrie 2013, JJ1705572 din
15 octombrie 2013 in suma de 271 180 lei, si recunoasterea ca fiind stinse obligatiile
societdtii cu raspundere limitatd ,,Tanic Gurp” fata de societatea cu rdspundere
limitata ,,Azidacom”, care rezulta din facturile fiscale seria, nr. WA 0144597 din 01
octombrie 2013, WA 0144600 din 04 octombrie 2013 si WA 0144604 din 15
octombrie 2013 in suma de 271 180 lei.

Considera ca din cele expuse, reiese ca reclamantul si paratul au unul fata de
altul creante certe, lichide, de aceeasi natura si exigibile.

Astfel, in baza alin. (1) art. 651 Codul civil, obligatiile societatii cu raspundere
limitatd ,,Azidacom” fatda de societatea cu raspundere limitatd ,,Tanic Gurp” si
obligatiile societatii cu raspundere limitatd ,,Tanic Gurp” fatd de societatea cu
raspundere limitatd ,,Azidacom”, urmeaza a fi stinse prin compensare, iar litigiul
solutionat in instanta de drept comun.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din actele pricinii rezultd ca hotarirea contestata cu recurs a fost pronuntata la
11 octombrie 2016 (f.d. 57-59, 60-63) si expediata partilor la 17 octombrie 2016 (f.d.
64), iar cererea de recurs a fost depusa la 25 octombrie 2016 (f.d. 66).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, instanta de recurs constatd ca recursul depus de avocatul Oancea lurie
in interesele societdtii cu raspundere limitatd ,,Azidacom”, a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoarda in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 356 Codul de proceduri civili, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Examindnd recursul declarat de avocatul Oancea lurie in interesele societatii
cu raspundere limitatd ,,Azidacom” impotriva hotaririi date de instanta de
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insolvabilitate, in limitele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie
2016 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este In drept sa respingad recursul si s mentind decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele cauzei s-a constatat ca in baza contractului de véanzare-
cumpdrare nr. 09/05/13 din 17 mai 2013 cu anexa nr. 01, contractul de prestare a
serviciilor de transport national nr. 10ST/06/13 din 03 iunie 2013 cu anexa nr. 1,
contractul de prestare a serviciilor nr. 17SP/10/13 din 01 octombrie 2013 si
contractului de vanzare-cumparare nr. 13/09/13 din 02 septembrie 2013 cu anexa nr.
01, societatea cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” in calitate de vanzator s-a obligat
sd furnizeze societatii cu raspundere limitata ,,Azidacom” in calitate de cumparator
marfuri si servicii, iar ultima s-a obligat sa achite pretul convenit. (f.d. 48-55)

Astfel, In baza facturilor fiscale seria, nr. JJ 1187899 din 30 1unie 2013, JJ
1705564 din 01 august 2013, JJ 1705569 din 27 septembrie 2013, JJ 1705567 din 30
septembrie 2013, JJ 1705568 din 01 octombrie 2013, JJ 1705570 din 04 octombrie
2013, JJ 1705572 din 15 octombrie 2013, JJ 1705576 s1 JJ 1705573 din 22 octombrie
2013, JJ 1705584 din 30 aprilie 2014 si FB 4513863 din 18 iulie 2014 (f.d. 7-17), a
furnizat marfuri si a prestat servicii In suma totala de 801 354,29 lei, din care a fost
achitata doar suma de 222 680,74 lei.

Astfel, datoria in suma de 578 673,55 lei s-a format ca restanta la plata
marfurilor furnizate si serviciilor prestate de societatea cu raspundere limitata ,,Tanic
Grup” societatii cu raspundere limitata ,,Azidacom.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisginau din 28 aprilie 2015 s-a admis cererea
introductiva depusa de societatea cu raspundere limitata ,,Tanic Grup”, s-a intentat
procesul de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitatd ,,Tanic Grup” si
s-a desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii Popa Valeriu.

Prin somatia nr. 6 din 26 aprilie 2016, administratorul procesului de
insolvabilitate Popa Valeriu a instiinta societatea cu raspundere limitata ,,Azidacom”
despre infiintarea popririi asupra datoriei in suma de 578 673,55 lei (f.d. 4-5)

lar, potrivit avizului de receptie anexat la dosar (f.d. 6) tertul poprit, la 03 mai
2016, a primit somatia de Infiintare a popririi asupra datoriei n suma de 578 673,55
lei.

Astfel, dat fiind ca societatea cu raspundere limitata ,,Azidacom” nu a achitat
suma datoratd, la 17 mai 2016 administratorul procesului de insolvabilitate Popa
Valeriu a inaintat cererea privind validarea popririi, cu incasarea de la tertul poprit
societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” in folosul societatii cu raspundere
limitata ,, Tanic Grup” a datoriei in suma de 578 673,55 lei.
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Iar, prin hotararea din 11 octombrie 2016, instanta de insolvabilitate a admis
cererea, a validat poprirea fatd de tertul poprit societatea cu raspundere limitatd
,2Azidacom” si a iIncasat de la tertul poprit societatea cu raspundere limitatd
,Azidacom” in beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” datoria in
suma de 578 673,55 lei.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd instanta de
insolvabilitate corect a stabilit circumstantele pricinii si a emis o hotarare intemeiata.

In conformitate cu art. 126 alin. (1), (2), (5), (9) si (11), sint supuse urmaririi
silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in moneda nationala
si in valutd straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care sint
datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau pe care acesta din
urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De asemenea,
pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele
lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi
executatd decit dupd ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea se infiinteazd prin somatie a administratorului insolvabilitdtii/
lichidatorului si se comunicad tertului mentionat la alin. (1) impreuna cu o copie
certificata de pe hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra
debitorului.

In termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de bani
datorate in viitor — de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa plateasca
ori sa consemneze suma de bani, daca creanta poprita este exigibila, sau, dupa caz, sa
indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sd trimitd dovada catre

.....

.....

care tertul poprit trebuia sa consemneze ori sa plateasca suma datoratd, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit i datoreaza sume de bani
debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarire de validare a popririi, prin
care va Incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz contrar, va
decide desfiintarea popririi. Poprirea infiintata asupra unei creante cu termen sau sub
conditie poate fi validatd, dar hotarirea nu poate fi executatd decit dupa ajungerea
creantei la termen sau la data indeplinirii conditiei, dupd caz. Dacd sumele sint
datorate periodic, poprirea se valideaza atit pentru sumele ajunse la scadenta, cit si
pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea producindu-si efectele
numai la data cind sumele devin scadente.

Potrivit art. 93 pct. 16) Codul fiscal, facturd fiscald reprezinta acel formular
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tipizat de document primar cu regim special, pe suport de hartie sau in forma
electronica, prezentat cumparatorului (beneficiarului) de catre subiectul impozabil,
inregistrat Tn modul stabilit, la efectuarea livrarilor impozabile.

La caz, facturile fiscale specificate supra atesta existenta unor relatii
comerciale Intre contractantii nominalizati, iar instanta de insolvabilitate just a
constatat ca tertul poprit datoreaza debitorului 578 673,55 lei, ca urmare a neachitarii
marfii si serviciilor prestate.

In acest sens, instanta de recurs retine ca potrivit art. 123 alin. (6) Codul de
procedura civila, faptele invocate de una din parti nu trebuie dovedite Tn masura in
care cealalta parte nu le-a negat.

Astfel, in cadrul examinarii cauzei in instanta de insolvabilitate societatea cu
raspundere limitatda ,,Azidacom” nu a negat existenta tranzactiilor incheiate cu
societatea cu raspundere limitata ,,Tanic Grup”, totodata indicand ca printre facturile
fiscale anexate la cererea de validare a popririi se regasesc si facturile fiscale seria,
nr. JJ1705568 din 01 octombrie 2013, JJ1705570 din 04 octombrie 2013, JJ1705572
din 15 octombrie 2013 prin care se atestd procurarea marfurilor in suma de 271 180
lei, dar care au ramas la pastrare pe un termen nedeterminat la depozitul debitorului,
fapt ce rezultd din facturile fiscale seria, nr. WA 0144597 din 01 octombrie 2013,
WA 0144600 din 04 octombrie 2013 s1 WA 0144604 din 15 octombrie 2013 in suma
de 271 180 lei, in rest recunoscand datoria (f.d. 89)

Colegiul retine ca, desi recurentul invoca ca suma de 271 180 lei nu a fost
achitatd din motiv ca marfa se afld la pastrare, iar societatea cu raspundere limitata
, Tanic Grup” nu a restituit-o, acest argument nu poate fi retinut si se respinge, or,
recurentul indicand in cererea de recurs cd s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd prin care a solicitat recunoasterea ca fiind stinse obligatiile societdtii cu
raspundere limitatd ,,Azidacom” fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Tanic
Gurp”, care rezulta din facturile fiscale seria, nr. JJ1705568 din 01 octombrie 2013,
JJ1705570 din 04 octombrie 2013, JJ1705572 din 15 octombrie 2013 in suma de 271
180 lei, recunoaste si datoria de 271 180 lei, formata in rezultatul procurarii
marfurilor, transmise spre pastrare la depozitul debitorului.

Mai mult ca atat, societatea cu raspundere limitata ,,Azidacom” nu este lipsit
de dreptul de a ridica marfa transmisa spre pastrare.

In conformitate cu art. 512 alin. (1) Codul civil, in virtutea raportului
obligational, creditorul este in drept sa pretinda de la debitor executarea unei
prestatii, iar debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau
a nu face.

Potrivit art. 514 Codul civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict)
si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Conform art. 572 alin. (1) si (2) Codul civil, temeiul executarii rezida in
existenta unei obligatii.



Obligatia trebuie executatd in modul corespunzator, cu buna-credinta, la locul
si in momentul stabilit.

Societatea cu raspundere limitatd ,,Azidacom” nu a executat obligatiile
contractuale si nu a achitat datoria acumulatd fatd de societatea cu raspundere
limitata ,, Tanic Grup”.

Totodata, argumentele invocate de catre recurent in cererea de recurs, fiind
apreciate in coroborare cu probele administrate, nu pot servi temei pentru admiterea
recursului in sensul declarat.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate corect a aplicat prevederile art. 126
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si intemeiat a admis cererea
administratorului societatii raspundere limitata ,,Azidacom” - Popa Valeriu cu privire
la validarea popririi si incasarea datoriei in marime de 578 673,55 lei.

Din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine hotarirea contestata.

In conformitate cu art. 445 lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Oancea Iurie in interesele societatii
cu raspundere limitata ,,Azidacom”.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2016, in cadrul
procesului de insolvabilitate al societatii cu raspundere limitata ,,Tanic Grup” (in
proces de restructurare), la cererea inaintatd de administratorul procesului de
insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitatd ,, Tanic Grup” (in proces de
restructurare) - Popa Valeriu cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas

lurie Bejenaru

Dumitru Mardari



