dosarul nr. 2ac-188/16

prima instanta - (Judecdtoria Vulcanesti) S. Bucicov
instanta de apel - (Curtea de Apel Comrat) G. Colev

INCHEIERE

16 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintet, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand conflictul de competenta jurisdictionalda dintre Judecatoria
Vulcanesti si Curtea de Apel Comrat,

la examinarea cererii inaintatd de SC ,,Liebherr-Roménia” SRL (Romaénia)
privind recunoasterea si incuviintarea executarii hotararii judecatoresti straine,

constata;:

La 24 septembrie 2016 SC ,,Liebherr-Romania” SRL a depus la Judecatoria
Vulcanesti cerere prin care a solicitat pronuntarea unei hotarari de recunoastere si
incuviintare a executdrii hotararii judecatoresti straine, si anume, a sentintei civile nr.
19814/2015 din 28 octombrie 2015 si a incheierii de indreptare a erorii materiale din
10 februarie 2016, pronuntate de Judecatoria Sector 1 Bucuresti, Roméania, in dosarul
nr. 87675/299/2015.

Prin incheierea Judecatoriei Vulcanesti din 17 octombrie 2016, pricina civild la
cererea inaintatd de SC ,,Liebherr-Romania” SRL in contradictoriu cu ICS PA & CO
International SRL cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii sentintei
civile nr. 19814/2015 din 28 octombrie 2015 si a incheierii de indreptare a erorii
materiale din 10 februarie 2016, pronuntate de Judecatoria Sector 1 Bucuresti,
Romania, in dosarul nr. 87675/299/2015, cu privire la eliberarea titlului executoriu in
vederea punerii in executare, a fost stramutata spre judecare la Curtea de Apel
Comrat.



Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 02 noiembrie 2016 a fost suspendat
procesul pe cauza civila la cererea SC ,,Liebherr-Romania” SRL in contradictoriu cu
ICS PA & CO International SRL cu privire la recunoasterea si incuviintarea
executdrii sentintei civile nr. 19814/2015 din 28 octombrie 2015 si a incheierii de
indreptare a erorii materiale din 10 februarie 2016, pronuntate de Judecatoria Sector
1 Bucuresti, Romania, in dosarul nr. 87675/299/2015, cu privire la eliberarea titlului
executoriu in vederea punerii Tn executare, iar pricina s-a transmis Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta.

La 15 noiembrie 2016 Curtea de Apel Comrat a expediat in adresa Curtii
Supreme de Justitie cererea de recurs depusd de SC ,Liebherr-Roménia” SRL
impotriva Incheierii Judecatoriei Vulcanesti din 17 octombrie 2016.

Cu referire la recursul expediat Curtii Supreme de Justitie, Colegiul retine ca
potrivit art. 424 alin. (1) Codul de procedura civila, curtile de apel examineaza
recursurile declarate impotriva incheierilor emise de judecatorii.

La caz, examinarea cererii de recurs depusa de SC ,,Liebherr-Roméania” SRL
impotriva incheierii Judecdtoriei Vulcanesti din 17 octombrie 2016 nu tine de
competenta Curtii Supreme de Justitie.

Astfel, Colegiul se va expune doar referitor la conflictul de competenta
jurisdictionala aparut intre Judecatoria Vulcanesti si Curtea de Apel Comrat.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, competentda de examinarea cererii SC ,,Liebherr-
Romaéania” SRL privind recunoasterea si 1incuviintarea executdrii hotararii
judecatoresti straine este Judecdtoria Vulcanesti, unde urmeaza a fi remisa, reiesind
din urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9) Codul de procedura civila,
conflictul de competentad dintre doua sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie.

Instanta competentd sd judece conflictul de competentd solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu
se supune nici unei cai de atac.

Din materialele dosarului rezultd ca la 24 septembrie 2016 SC ,,Liebherr-
Romania” SRL a depus la Judecatoria Vulcanesti cerere cu privire la recunoasterea si
incuviintarea executdrii hotaririi judecatoresti straine in Republica Moldova.

In conformitate cu art. 467 alin. (1) Codul de proceduri civild, hotirarile
judecatoresti straine, inclusiv tranzactiile, sint recunoscute si se executd in Republica
Moldova fie daca astfel se prevede in tratatul international la care Republica
Moldova este parte, fie pe principiul reciprocitatii in ceea ce priveste efectele
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hotararilor judecatoresti strdine.

Potrivit art. 468 Codul de procedura civila, hotarirea judecatoreasca straina
care nu a fost executatd benevol poate fi pusa in executare pe teritoriul Republicii
Moldova, la cererea creditorului, in temeiul incuviintarii date de instanta
judecitoreasca in a carei circumscriptie urmeaza si se efectueze executarea. In cazul
in care debitorul nu are domiciliu sau sediu in Republica Moldova ori cind domiciliul
nu este cunoscut, hotarirea se pune in executare la locul de aflare a bunurilor
acestuia.

In conformitate cu art. 38 alin. (2) Codul de proceduri civild, actiunea
impotriva unei persoane juridice se intenteazd in unul dintre sediile instantei in a
carei raza teritoriald se afla sediul persoanei juridice respective.

Obiectul prezentei actiunii il constituie recunoasterea si incuviintarea
executarii hotaririi judecdtoresti strdine in Republica Moldova, si anume, a sentintei
civile nr. 19814/2015 din 28 octombrie 2015, corectata prin incheierea de indreptare
a eroril materiale din 10 februarie 2016, a Judecatoriei Sector 1 Bucuresti, Romania,
in dosarul nr. 87675/299/2015, prin care s-a incasat de la debitorul ICS PA & CO
,,JInternational” SRL 1n beneficiul SC ,,Liebherr-Romania” SRL datoria in suma de
4 400 euro, penalitatea in cuantum de 0,15 % pentru fiecare zi de intarziere de la 21
septembrie 2015 pand la 14 noiembrie 2014 s1 200 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata.

Raportand normele legale enuntate la circumstantele spetei, Colegiul conchide
ca instantele judecatoresti competente sd judece cauzele privind recunoasterea si
incuviintarea executarii silite a hotararilor judecatoresti straine sint judecatoriile.

Totodatd, in conformitate cu art. 475! alin. (1) Codul de procedura civila,
cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale straine se prezinta curtii de
apel in a carei circumscriptie se afla domiciliul/resedinta sau sediul partii impotriva
careia este invocata hotarirea arbitrald straina, iar in cazul In care aceasta nu are
domiciliul/resedinta sau sediul in Republica Moldova ori domiciliul/resedinta sau
sediul acesteia nu sint cunoscute — curtii de apel in a carei circumscriptie sint situate
bunurile acesteia.

La caz, colegiul retine ca, hotararea strdind, si anume, sentinta civila nr.
19814/2015 din 28 octombrie 2015 si incheierea de indreptare a erorii materiale din
10 februarie 2016, pronuntate de Judecatoria Sector 1 Bucuresti, Romania, in dosarul
nr. 87675/299/2015, a carei recunoastere si incuviintare a executarii se solicitd, nu
reprezintd o hotarare arbitrala straina.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca competentd in examinarea cererii Tnaintata de SC
,Liebherr-Romania” SRL privind recunoasterea si incuviintarea executdrii hotararii
judecatoresti straine este instanta de judecata in a carei raza teritoriald isi are adresa
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juridica debitorul ICS PA & CO ,International” SRL, si anume Judecatoria
Vulcanesti unde si urmeaza a fi remisa cauza.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9) Codul de procedurid civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se constatd competenta Judecatoriei Vulcanesti la examinarea cererii inaintata
de SC ,Liebherr-Romania” SRL privind recunoasterea si incuviintarea executdrii
hotararii judecatoresti straine.

Se remite pricina civild la cererea inaintatd de SC ,,Liebherr-Romania” SRL
privind recunoasterea si incuviintarea executdrii hotararii judecatoresti straine, spre
examinare la Judecatoria Vulcanesti, dupa competenta.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



