dosarul nr. 2ds-63/16

INCHEIERE

16 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii: Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Vladimir Timofti

Petru Moraru

examinand cererea lui Turuta Eugeniu cu privire la corectarea erorii Strecurate
in decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Turuta Eugeniu
impotriva administratiei internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de autor si repararea prejudiciului,

constata:

La 28 ianuarie 2013, Turuta Eugeniu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva administratiei internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG, prin care
a solicitat constatarea incalcarii drepturilor patrimoniale de autor asupra lucrarilor
MukpocxeMbl yCUIUTENIEN MOIIHOCTH HU3KOM YaCTOThI U UX aHAJIOTH, MUKpPOCXEMBI
YCUJIUTEJIEM MOIIHOCTH, Y CHJIMTEIM MOIIHOCTH HHM3KOM YaCTOTHI-UHTETPaJIbHBIC
MUKpocxeMbl, [IpenBapurenbHble yCUIMTENIM HU3KOM 4YacToThl. Perymaropsl
IPOMKOCTH U TeMOpa, 3500 MUKpOCXEM yCUIIUTENEeH MOIIHOCTA HU3KOW 4YacTOTHI U
UX aHajiory, incasarea despdgubirii in marime de 44 156,25 euro si confiscarea si
distrugerea tuturor exemplarelor lucrarilor contrafacute.

Prin hotdrarea Judecdtoriei Centru mun. Chisinau din 20 ianuarie 2014,
actiunea a fost admisd, fiind constatd incdlcarea de catre administratia internet-
magazinului Buecher.de GmbH&Co.KG a drepturilor patrimoniale de autor (dreptul
exclusiv de distributie si dreptul exclusiv de import) al lui Turuta Eugeniu asupra
operelor (cartilor): MuKpocXemMbl YCHUIUTEIEH MOIIHOCTH HU3KOW YacTOTHl U HX
aHaJIord, MUKpOCXEeMBbI YCUJIMTENIE MOIIHOCTH, lIpenBapurenpHble YyCUIUTEIN
HU3KOM 9acToThl. Perynstopsl rpoMkoctr U TeMOpa, 3500 MUKpocxeM yCUIUTENen
MOIIIHOCTH HU3KOM YaCTOThI U UX AHAJIOTH, Y CUJIMTENIM MOIIHOCTH HU3KOM YaCTOTHI-
MHTETpaJIbHBIE MUKPOCXEMBI, si incasat din contul administratiei internet-magazinului
Buecher.de GmbH&Co.KG in beneficiul lui Eugeniu Turuta prejudiciul material in
marime de 44 156,25 euro, fiind dispusd sechestrarea si confiscarea tuturor



exemplarelor contrafacute ale cartilor: Mukpocxembl ycunuTenaeii MOITHOCTH HU3KOU
4aCTOTBhl M MX aHaJoru, MUKpOcxeMbl ycuiaurtenend MomHocty, [IpenBapurenbHbie
YCUJIMTENN HU3KOM 4acToThl. Perymsatopsl rpomkoctu u TemOpa, 3500 mukpocxem
YCWINTENEN MOIIHOCTHM HU3KOW YAaCTOThl M MX AHAJIOTH, YCHWIWTEIUM MOIIHOCTH
HU3KOU 4aCTOTHI-UHTETPAIbHBIE MUKPOCXEMBI.

Prin hotararea suplimentara a Judecdtoriei Centru mun. Chisindau din 14
februarie 2014, a fost incasat din contul administratiei internet magazinului
Buecher.de GmbH & Co. KG-http: /www.buecher.de in beneficiul statului taxa de
stat Tn suma de 24215,28 lei.

La 01 septembrie 2014, Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH
reprezentatd de avocatul Andrei Bivol a depus o cerere in temeiul art. 56, 74 CPC,
prin care a solicitat atragerea in proces in calitate de intervenient accesoriu AGEPI
(f.d. 172-173).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 septembrie 2014, a fost atras in
proces in calitate de intervenient accesoriu AGEPI.

Prin decizia Curtii de Apel Chigsinau din 25 septembrie 2014, a fost admis
apelul declarat de catre Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH si modificata
hotdrarea primei instante si hotdrarea suplimentata a primei instante, prin micsorarea
cuantumul prejudiciului  material 1incasat din contul administratiei internet
magazinului Buecher. de. GmbH & Co. KG-http: /www.buecher.de in beneficiul Iui
Turuta Eugeniu de la 44 156,25 euro pana la 100 000 lei si cuantumul taxei de stat
incasat in beneficiul statului de la 24 215,28 lei pana la 3000 lei, In rest hotararea
primei instante si hotdrirea suplimentara au fost mentinute.

La 26 noiembrie 2014, Turuta Eugeniu a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotdrarii primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015 a fost respins
recursul declarat de Turuta Eugeniu si mentinuta decizia instantei de apel.

La 17 aprilie 2015, Turuta Eugeniu a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei instantei de recurs, solicitind admiterea acesteia, casarea deciziei instantei de
recurs si decizia instantei de apel cu mentinerea hotaririi primei instante.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 iulie 2015, a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Turuta Eugeniu.

La 20 iulie 2015, companiei Buecher.de GmbH & Co. KG, reprezentata de
avocatul Bivol Andrei, a depus cerere cu privire la emiterea unei incheieri
suplimentare privind compensarea cheltuielilor de judecata suportate companie in
procedura de revizuire.

Prin incheierea suplimentara din 30 septembrie 2015 a fost admisd cererea
companiei Buecher.de GmbH & Co. KG, reprezentata de avocatul Bivol Andrei si
incasat din contul lui Turuta Eugeniu in beneficiul companiei Buecher.de GmbH &
Co. KG suma de 3000 lei cu titlu de cheltuieli de acordare a asistentei juridice la
judecarea cauzei in ordine de revizuire.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 29 iunie 2016, a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de Turuta Eugeniu impotriva incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie 2015.

La 05 octombrie 2016, Turuta Eugeniu a depus cerere de corectare a erorii din
decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015, invocind cd in continutul


http://www.buecher.de/
http://www.buecher.de/

deciziei pronuntate instanta de recurs a indicat in calitate de pirit compania
Buecher.de Verwaltung GmbH care este o companie distinctd de pirtul Buecher.de
GmbH & Co0.KG impotriva caruia a fost de fapt inaintatd cererea de chemare in
judecata.

A mai indicat ca litigiul privind incdlcarea dreptului sdu de autor impotriva
Companiei Buecher.de GmbH & Co. KG este unul cu elemente de extraneitate, prin
urmare deciziile instantelor din Republica Moldova, inclusiv hotarirea primei
instante, decizia instantei de apel si decizia instantei de recurs) urmeaza sia fie
recunoscute de catre instantele din Republica Federala Germania, iar decizia Curtii
Supreme de Justitie din 04 martie 2015 in care este indicat in calitate de pirit
Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH care este una distincta de piritul real —
Compania Buecher.de GmbH & Co. KG impotriva caruia a fost depusa cererea de
chemare 1n judecatd nu va fi recunoscutd de catre instantele din Republica Federala
Germania.

Solicita, corectarea erorii strecurate in decizia Curtii Supreme de Justitie din 04
martie 2015 prin inlocuirea in textul deciziei a sintagmei ,,Buecher.de Verwaltungs
GmbH” cu sintagma ,,Buecher.de GmbH & Co. KG”.

Studiind cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
respinge cererea cu privire la corectarea greselilor din decizia Curtii Supreme de
Justitie din 04 martie 2015.

In sustinerea concluziei enuntate Colegiul retine ca drept temei de corectare a
greselilor din decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015, Turuta Eugeniu
invocd faptul ca in continutul deciziei adoptate instanta de recurs a indicat piritul
Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH, pe cind piritul real este compania
Buecher.de GmbH & Co. KG, iar ca urmare decizia Curtii Supreme de Justitie din 04
martie 2015 nu v-a fi recunoscutd de catre instantele din Republica Federala
Germania unde urmeaza sa fie executata.

Conform art. 249 alin. (2) CPC, instanta judecdtoreasca poate, din oficiu sau la
cererea participantilor la proces, sa corecteze greselile sau omisiunile din hotarare
privitor la nume, calitate procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente.

Avand 1n vedere prevederile enuntate, Colegiul conchide cd argumentele
invocate 1n cererea cu privire la corectarea greselii strecurate in decizie nu pot fi
retinute drept temei de admitere a acesteia.

Aceasta deoarece, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015, a
fost respins recursul declarat de Turuta Eugeniu si mentinuta decizia Curtii de Apel
Chisinau din 25 septembrie 2014 prin care a fost admis apelul declarat de Andrei
Bivol, in interesele Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH, Germania si
modificatd hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 20 ianuarie 2014 si
hotarirea suplimentara din 14 februarie 2014, prin micsorarea sumei incasate din
contul internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG 1in beneficiul lui Turuta
Eugeniu de la 44 156 Euro pina la 100 000 lei si suma taxei de stat incasatd in
bugetul de stat pina la 3 000 lei, in rest hotdrirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu
din 20 ianuarie 2014 fiind mentinuta.

Respectiv in continutul, deciziei Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015,
inclusiv in dispozitivul acesteia nu au fost comise careva greseli, dar nici omisiuni i
orice alte erori materiale sau de calcul evidente.
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Prin urmare, se retine drept neintemeiata solicitarea lui Turuta Eugeniu invocata
in cererea sa cu privire la corectarea greselii strecurate In decizie, or temeiuri de a
interveni in continutul deciziei Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015 sau in
continutul acesteia nu sunt.

Altfel spus, nu constituie temei de corectare a deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 04 martie 2015, faptul ca in continutul deciziei adoptate, instanta de
recurs, a indicat in calitate de pirit a Companiei Buecher.de Verwaltungs GmbH, care
potrivit inscrisurilor din dosar este unicul reprezentat al Companiei Buegher.de
GmbH & Co.KG si indeplineste calitatea de administrator al acesteia.

Cele mentionate in capitolul anterior se confirma si prin contractele de
asistenta juridica incheiate de Buecher.de Verwaltungs GmbH, care a oferit
imputernicirile necesare avocatilor Axel Bormann (Germania) si Andrei Bivol
(Moldova) pentru participarea la examinare cauzelor intentate de Turuta Eugeniu, din
numele si in interesul companiei Buecher.de GmbH & Co. KG, iar in actele cauzei se
contine contractul de servicii juridice in art. 2 al caruia este indicat in mod expres
incheierea acestuia in scopul reprezentarii intimatului: Buecher.de GmbH & Co. KG,
denumire care se regaseste si in Actele de predare primire a serviciilor juridice din 4
decembrie 2013 si 28 ianuarie 2015 (f. d. 44, 48, 235 Vol. I).

Nu constituie temei de corectare a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 04
martie 2015 nici invocarile solicitantului precum ca decizia Curtii Supreme de Justitie
din 04 martie 2015 nu v-a fi recunoscuta de catre instantele din Republica Federala
Germania, unde urmeaza sa fie executata, or, argumentele invocate in acest sens sunt
presupuneri, respectiv poarta un caracter declarativ.

Distinct de cele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea lui Turuta Eugeniu cu
privire la emiterea corectarea greselii strecurate Tn decizie urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata.

In conformitate cu art. art. 249 alin. (2), art. art. 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se respinge cererea lui Turuta Egeniu cu privire la corectarea greselii strecurate
in decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015 ca neintemeiata.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.
Presedinte, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Maria Ghervas
Dumitru Mardari

Vladimir Timofti

Petru Moraru
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