Prima instanta: Judecdtoria Rigcani mun. Chisinau Dosarul nr. 3ra-1658/16
Judecitor: L. Holevitcaia

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: D. Manole, A. Bostan, S. Nita

INCHEIERE
23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chigca-Doneva
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 COOP,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia de
Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 Coop citre ICS ,,Gaz Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL, Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica,
intervenient accesoriu Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 55/417, privind
anularea refuzului, obligarea prezentarii informatiilor si Incasarea prejudiciului
moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12 iulie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382
COOP si a fost mentinutd hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 17
decembrie 2015,

constata

La 15 aprilie 2015, Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 COOP
(ACC 51/382 COOP) s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata impotriva ICS
»Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL, Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energetica, solicitind: anularea refuzului de prezentare a informatiei
nr. 0505/06347-20150211, si obligarea ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL, Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica sd informeze ACC
51/382 despre tipul, emitentul, numarul, data Inregistrarii actului de proprietate sau
documentul ce atesta alt drept asupra imobilului de pe str. Independentei §, mun.
Chisinau, ce a fost anexat la cererea de racordare la retea a ACC 55/417 din ianuarie
2014, inscris obligatoriu necesar de anexat la cerere.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, la 12 februarie 2015, pe adresa de
e-mail: vcostin  1958@yahoo.com, prin nr. de iesire 0505/06347-20150211,
reclamanta a fost instiintata ci ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL
refuzad sa furnizeze informatia solicitatd prin cererea nr. 20150127-03567, fiind
invocate prevederile art. 18 alin. (5) al Legii cu privire la energia electrica.



Indica reclamanta ca, informatia solicitata de catre ACC 51/382 a fost despre ce
act sau document ce atesta dreptul de proprietate sau alt drept real asupra imobilului
situat pe str. Independentei 8, mun. Chisinau, a fost anexat de catre ACC 55/471 la
cererea de eliberare a avizului de racordare solicitat.

Mentioneaza reclamanta cd, informatia solicitatd prin cerere nu tine de date cu
caracter personal, protejate prin Legea nr. 133 din 08.07.2011 si nici date cu caracter
comercial, ci face parte din informatiile prevazute de art. 6, din Legea nr. 982 din
11.05.2000.

Astfel considera ca, refuzul paratilor este unul neintemeiat si ilegal, si urmeaza
a fi anulat de catre instanta de judecata.

Pe parcursul judecarii cauzei in fond, ACC 51/382 a depus o cerere
suplimentara la cererea de chemare in judecata, prin care a solicitat suplimentar
cerintelor formulate prin cererea initiala incasarea prejudiciului moral in suma de
100 000 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 10 iunie 2015, s-a atras
in proces in calitate de intervenient accesoriu - ACC 55/417.

Astfel a solicitat reclamanta ACC 51/382: anularea refuzului de prezentare a
informatiei nr. 0505/06347-20150211, si obligarea ICS ,,Gaz Natural Fenosa
Furnizare Energie" SRL, Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica sa
informeze ACC 51/382 despre tipul, emitentul, numarul, data inregistrarii actului de
proprietate sau documentul ce atestd alt drept asupra imobilului de pe str.
Independentei 8, mun. Chisinau, ce a fost anexat la cererea de racordare la retea a
ACC 55/417 din ianuarie 2014, inscris obligatoriu necesar de anexat la cerere,
precum si incasarea prejudiciului moral in suma de 100 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 17 decembrie 2015, a
fost respinsa ca fiind neintemeiata, cererea de chemare in judecata inaintata de ACC
51/382 catre ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL, Agentia Nationala
pentru Reglementare in Energeticd, intervenient accesoriu ACC 55/417, privind
anularea refuzului, obligarea prezentarii informatiilor §i incasarea prejudiciului
moral.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 iulie 2016, a fost respins apelul
declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 COOP si a fost
mentinutd hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 17 decembrie 2015.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 21 septembrie 2016, Asociatia de
Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 COOP a declarat recurs, completindu-1 la 17
noiembrie 2016. Solicita recurenta admiterea recursului, casarea deciziei instantei de
apel si a hotaririi primei instante, cu emiterea unei noi hotariri de admitere integral a
actiunii inaintate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examindri cauzei 1n instantele inferioare, recurenta a indicat ca atit instanta
de apel cit si instanta de fond nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele
care au importanta pentru solutionarea pricinii.

La 21 octombrie 2016, ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a
prezentat referintd pe marginea recursului declarat, solicitind respingerea acestuia.

La 14 noiembrie 2016, Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica a
prezentat referinfd pe marginea recursului Asociatiei de Coproprietari in



Condominiu 51/382 COQP, solicitind declararea recursului ca fiind inadmisibil.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicdrii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avind in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
in adresa partilor la 18.07.2016 (f.d. 105), cit si faptul cd la materialele cauzei nu
sunt anexate careva probe ce ar confirma momentul comunicarii recurentei a
deciziei integrale decit invocarea acesteia c¢d a luat cunostinta cu aceasta la
21.07.2016 (din cererea de recurs f.d. 109 verso), recursul se considera declarat in
termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile 1n care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar
alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau In cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Asociatia de Coproprietari in
Condominiu nr. 51/382 COOP nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC, or recurenta nu a invocat nici un temei care ar indica la
ilegalitatea actelor judecatoresti contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra
fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de casare a
actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitercaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul tine sd mentioneze ca conform jurisprudenter CEDO, recursul
trebuie sd fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in



cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului invocate
in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, care au fost apreciate
corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382 COOP ca
fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune
Recursul declarat de Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr. 51/382

COORP se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



