Prima instanta: Judecatoria Rigcani mun. Chisindu Dosarul nr. 2r-965/16
Judecator: L. Lupasco

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

DECIZIE
23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Galina Stratulat, lon Druta

examinind recursul declarat de Batca Emil,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Bitca Emil
impotriva lui Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea cu privire la incasarea
sumei cu titlu de dobinda de intirziere,

impotriva:

incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care s-a
admis cererea lui Lesnicenco Maxim si s-a repus in termenul de contestare cu
apel hotarirea Judecatoriei Ragcani mun. Chisinau din 20 martie 2015; si

incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care a fost
incetatd procedura in apel in pricina civila la actiunea lui Batca Emil catre
Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea privind incasarea dobinzii contractuale
2 366,52 euro si dobinzii de intirziere 2 791,23 euro, in partea cererii de apel
1naintate de Bitca Emil,

constata

La 13 martie 2014, Bitca Emil s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva lui Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea, solicitind incasarea de la
Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea a dobinzii de intirziere in suma de
6 674 euro.

La 19 septembrie 2014, Bitca Emil a depus cerere de micsorare a
cuantumului actiunii, solicitind incasarea dobinzii contractuale de 2 366,52 euro
si dobinzii de Intirziere 2 791,232 euro, in total 5 157 euro.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani din 20 martie 2015, actiunea inaintata de
Bitca Emil s-a admis partial. S-a incasat de la Lesnicenco Maxim in beneficiul
lui Bitca Emil dobinda de intirziere in suma de 5 070,12 euro echivalent in
valuta nationald conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovel, la data
executarii hotariri. S-a incasat de la Lesnicenco Maxim in beneficiul lui Bitca
Emil cheltuielile de judecati in suma de 1 000 lei. In rest, pretentiile lui Bitca
Emil inaintatd impotriva lui Maxim Lesnicenco cu privire la incasarea dobinzii



de intirziere S-au respins. S-au respins integral pretentiile lui Bitca Emil
impotriva Olesei Lesnicenco cu privire la incasarea dobinzii de intirziere. S-a
incasat de la Lesnicenco Maxim in beneficiul statului taxa de stat Tn marime de
1 984,27 lei.

La 21 aprilie 2015, Bitca Emil a declarat apel, solicitind scutirea de la plata
taxei de stat, casarea partiala a hotaririi Judecatoriei Riscani din 20 martie 2015
in partea cerintei inaintate Tmpotriva Olesei Lesnicenco privind incasarea
dobinzii de intirziere, Cu emiterea unei noi hotariri prin care dobinda adjudecata
in suma de 5 070 euro sa fie incasata in mod solidar de la ambii soti (f.d. 78-79).

La 15 iulie 2016, Lesnicenco Maxim a declarat apel, solicitind repunerea in
termenul de declarare a apelului, admiterea apelului declarat, casarea integrala a
Hotararii Judecatoriei Rascani din 20 martie 2015 cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care sa fie dispusa incetarea procesului civil pornit la actiunea lui
Batca Emil (f.d. 141-142).

Prin cererea depusd in sedinta instantei de apel din 28 septembrie 2016,
Bitca Emil a solicitat retragerea cererii de apel nr. 21395 din 21.04.2015 depusa
impotriva hotiririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20.03.2015. Intru
intemeierea cererii s-a referit la art. 56 si 374 CPC (f.d. 150 cererea, f.d. 152
proces verbal).

Prin incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, s-a admis
cererea lui Lesnicenco Maxim si s-a repus in termenul de contestare cu apel
hotarirea Judecatoriei Rascani mun. Chisinau din 20 martie 2015.

Prin o alta incheiere a Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2016, s-a
incetat procedura in apel in pricina civild la actiunea lui Batca Emil catre
Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea privind incasarea dobinzii contractuale
2 366,52 euro si dobinzii de intirziere 2 791,23 euro, in partea cererii de apel
inaintate de Batca Emil.

Nefiind de acord cu incheierile date, la 12 octombrie 2016, in termenul
prevazut de lege, Batca Emil a declarat recurs, solicitind casarea incheierilor
Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, cu restituirea cauzei spre
rejudecare 1n instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierile contestate urmeaza a fi
casate, in scopul respectarii drepturilor tuturor participantilor la un proces
echitabil.

La 17 noiembrie 2016, Batca Emil a inaintat un demers prin care a solicitat
ridicarea cauzei de al examinare in ordine de recurs si expedierea acesteia la
Curtea de Apel Chisinau pentru a fi examinatad cererea inaintatd de dinsul
privind emiterea unei incheieri suplimentare si observatiilor asupra procesului
verbal.

Referitor la demersul inaintat, instanta mentioneaza ca respectivul demers
nu tine de examinarea recursului inaintat de Batca Emil impotriva incheierilor
Curtii de Apel Chisinau din 28.09.2016. Or, cererea privind emiterea unei
incheieri suplimentare si observatiilor asupra procesului verbal urmeaza sa
primeasca aprecierea instantei de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios



administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i
sa mentina incheierea”.

Colegiul mentioneaza, cd instanta de recurs la examinarea recursului
impotriva incheierii instantei de apel, verifica in exclusivitate respectarea
normelor procesuale la emiterea incheierii atacate.

Referitor la capatul de cerere privind contestarea Incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care s-a admis cererea lui Lesnicenco
Maxim si s-a repus in termenul de contestare cu apel hotdrirea Judecatoriei
Réscani mun. Chisinau din 20 martie 2015, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

In conformitate cu art. 116 alin. (4) CPC, ,, Incheierea judecdtoreascd prin
care este respinsa cererea de repunere in termen poate fi atacatd cu recurs.
Incheierea prin care s-a fiicut repunerea in termen nu se supune recursului’.

Avind 1n vedere norma legala enuntatd, Colegiul mentioneaza ca incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care s-a admis cererea
inaintatd de Lesnicenco Maxim privind repunerea in termenul de declarare a
apelului, nu poate fi contestata cu recurs. Din acest considerent, recursul declarat
de Bitca Emil in partea contestarii incheierii respective, urmeaza a fi respins.

Referitor la capdtul de cerere privind contestarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care a fost incetata procedura in apel in
partea cererii de apel Tnaintate de Bitca Emil, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

In conformitate cu art. 374 alin. (1) CPC, ,, Apelantul si reprezentantul lui
imputernicit in mod legal pot retrage apelul pina la dezbaterea pricinii in fond
in instanta de apel. Retragerea se face in scris sau oral, in ultimul caz cu
consemnare in proces-verbal”.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constata ca la 28 septembrie 2016 in
sedinta instantei de apel, Bitca Emil a Tnaintat instantei o cerere, prin care a
solicitat retragerea cererii de apel nr. 21395 din 21.04.2015 depusa impotriva
hotaririi Judecatoriei Rigscani mun. Chisinau din 20.03.2015 (f.d. 150 cererea,
f.d. 152 proces verbal).

In conformitate cu art. 374 alin. (4) CPC, ,,In cazul retragerii apelului,
instanza de apel dispune printr-o incheiere incetarea procedurii de apel, fapt ce
se aduce la cunostinta participantilor la proces, incetarea procedurii in privinfa
persoanei care a renuntat la apel si examineaza apelurile altor participanti la
proces ”.

In conformitate cu art. 27 alin. (1) CPC, , Disponibilitatea in drepturi se
afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rind a partilor, de a
dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare”.

Emil si-a exprimat intentia de a-si retrage cererea de apel, Colegiul considera ca
instanta de apel corect a incetat procedura in apel, in partea cererii de apel



depuse de Bitca Emil, or incheierea contestata a fost emisa avind la temelie
vointa apelantului Bitca Emil.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si faptul ca instanta de recurs nu a
constatat aplicarea eronata a normelor de drept de catre instanta de apel,
Colegiul ajunge la concluzia ca nu existd temei pentru casarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016.

Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016,
prin care a fost Incetata procedura in apel in partea cererii de apel inaintate de
Bitca Emil, este legala si iIntemeiata, considerent din care urmeaza a fi
mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Bitca Emil impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care s-a admis cererea inaintata de
Lesnicenco Maxim privind repunerea in termenul de declarare a apelului s1 s-a
repus in termenul de contestare cu apel hotarirea Judecatoriei Rascani mun.
Chisindu din 20 martie 2015.

Se respinge recursul declarat de Bitca Emil impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 28 septembrie 2016, prin care a fost incetatd procedura in
apel in partea cererii de apel inaintate de Bitca Emil.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2016,
emisd in pricina civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Bitca Emil
impotriva lui Lesnicenco Maxim si Lesnicenco Olesea cu privire la incasarea
sumei cu titlu de dobinda de intirziere, prin care a fost Incetata procedura in apel
in partea cererii de apel inaintate de Bitca Emil.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



