Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-948/16
Judecator: E. Clim

DECIZIE
23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Galina Stratulat, lon Druta

examinind recursul declarat de catre Bulat Victor,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de lichidatorul SA
,,JFabrica de Conserve din Cosnita” - Muntean Oleg impotriva lui Bulat Victor cu
privire la recunoasterea dreptului de servitute,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2016, prin care s-
a recunoscut dreptul de servitute a terenului dominant cu nr. cadastral 3818111.449 -
proprietar SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita” (in proces de insolvabilitate) asupra
terenului aservit cu nr. cadastral 3818111.004, proprietar - Bulat Victor si s-a instituit
calea de acces cu suprafata de 0,0634 ha, conform schemei sectorului de teren a
constatarii specialistului, de la soseaua magistrald RS la teren dominant, prin terenul
aservit,

constata:

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 12 mai 2010, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita”.

Prin incheierea Curtii de Apel Bender din 07 noiembrie 2013, s-a dispus
continuarea procesului de insolvabilitate a SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita”,
aprobarea demisiei administratorului insolvabilitatii I ,,Apostol Veaceslav”, initierea
procedurii falimentului fata de entitatea insolvabild si desemnarea in calitate de
lichidator II ,,Muntean Oleg”, certificat de perfectionare profesionald nr. 11560 din 10
noiembrie 2008.

La 04 mai 2016, lichidatorul SA ,Fabrica de Conserve din Cosnita” Muntean
Oleg a depus o cerere de chemare in judecata impotriva lui Bulat Victor privind
recunoasterea dreptului de servitute. In motivarea acesteia a indicat ci, exercitindu-si
atributiile, a constatat ca la bilanful intreprinderii se afla inclusiv bunul imobil cu nr.
cadastral 3818111.449. In vecinitatea nemijlociti a bunului imobil a entititii
falimentare se afla bunul imobil cu nr. cadastral 3818111.004, ce apartine persoanei
fizice Bulat Victor Andrei, iar acesta este amplasat lingd soseaua magistrala RS.
Astfel, detinind 1n proprietate bunul imobil, SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita” nu
poate avea acces direct de la soseaua R5 la bunul sau, ceea ce afecteaza grav si
negativ randamentul economic al acestuia si implicit masa debitoare a entitatii.

La data de 08 aprilie 2016 si 14 aprilie 2016, lichidatorul SA ,,Fabrica de
Conserve din Cosnita” - Muntean Oleg a expediat in adresa lui Bulat Victor,
proprietarul terenului cu nr. cadastral 3818111.004, cerere cu privire la oferirea



benevola a dreptului de servitute SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita”.

Cu toate acestea, Bulat Victor nu a reactionat la solicitarile lichidatorului, fapt ce
1-a determinat sd se adreseze in instantd cu cerere privind instituirea dreptului de
servitute.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2016, cererea de
chemare in judecatad inaintata de lichidatorul SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita”
Muntean Oleg a fost admisa. S-a recunoscut dreptul de servitute a terenului dominant
cu nr. cadastral 3818111.449 - proprietar SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita” (in
proces de insolvabilitate) asupra terenului aservit cu nr. cadastral 3818111.004,
proprietar - Bulat Victor si s-a instituit calea de acces cu suprafata de 0,0634 ha,
conform schemei sectorului de teren a constatarii specialistului, de la soseaua
magistrala RS la teren dominant, prin terenul aservit.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 10 octombrie 2016, Bulat Victor a
declarat recurs, completindu-l la 08 noiembrie 2016 prin intermediul avocatului
Gatcan Leonid si 15 noiembrie 2016, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 09 septembrie 2016, cu pronuntarea unei noi hotériri prin care actiunea
depusa de lichidatorul Muntean Oleg cu privire la recunoasterea dreptului de servitute
sa fie respinsa ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examindri cauzei S-a indicat ca incheierea contestatd este ilegald si
neintemeiata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat care urmeaza
a fi admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 09 septembrie 2016, din
urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 425 CPC, ,, Termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Avind in vedere ca in sedinta de judecata din 09 septembrie 2016, a fost
pronuntat doar dispozitivul incheierii contestate (f.d. 43), cit si faptul ca la materialele
cauzei lipsesc careva probe ce ar demonstra momentul comunicarii incheierii
motivate, recursul inaintat de Bulat Victor se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare”.

Conform art. 5 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din nr. 149 din 29
iunie 2012, , Instanta de insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la
judecarea, in cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa
debitoare. Daca partea interesata invoca existenta unui litigiu de drept referitor la
masa debitoare, instanta de insolvabilitate va judeca aceasta cauza intr-un pProces
separat, in procedura contencioasd, conform Codului de procedura civila”.

Colegiul mentioneaza ca norma legald enuntatd prevede expres competenta
exclusivd a instantei de insolvabilitate, de a examina cauzele/ litigiile care se referd la
masa debitoare. La caz, prin cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre
lichidatorul SA ,,Fabrica de Conserve din Cosnita” - Muntean Oleg, s-a solicitat
recunoasterea unui drept real - dreptul de servitute (servitute de trecere).

Astfel, Colegiul retine ca din materialele cauzei nu este clar in ce masura
respectivul drept real (servitutea de trecere), are tangentd cu masa debitoare a SA



http://weblex.md/item/view/id/6d485ad6f4c0ae64f180ca0fd7614df7

.....

de valorificare a masei debitoare sau a componentei acesteia.

Prin urmare, Colegiul considera ca instanta de insolvabilitate a retinut spre
examinare prezentul litigiu cu incalcarea competentei jurisdictionale, or competenta
exceptionald in examinarea prezentei actiuni reale imobiliare revine judecatoriei, in
raza careia Se afla bunurile imobile (terenul dominant si cel aservit).

In acest sens, Colegiul mentioneazi ca in conformitate cu art. 40 alin. (1) CPC,
,,Actiunile cu privire la dreptul asupra terenurilor, subsolurilor, fisiilor forestiere,
plantatiilor perene, resurselor acvatice izolate, asupra unor case, incaperi,
constructii, altor obiective fixate de pamint, precum si actiunile in ridicare a
sechestrului de pe bunuri, se intenteazd in instanta de la locul aflarii acestor
bunuri”.

Avind in sustinere norma legala enuntata, Colegiul mentioneaza ca, competenta
in examinarea prezentei actiuni nu este Curtea de Apel Chisindu (in calitate de
instantd de insolvabilitate), ci Judecatoria Dubasari.

Mai mult decit atit, Colegiul mentioneaza ca drepturile si obligatiile civile (la caz
dreptul de servitute), prin prisma art. 8 alin. (2) lit. ¢) Cod Civil, apare in temeiul unei
hotariri judecatoresti si nu in baza unei incheieri, care reprezintd dispozitia instantei
sau judecatorului prin care pricina nu se solutioneaza in fond.

Reiesind din cele expuse mai sus, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09
septembrie 2016 urmeaza a fi casata, iar cauza restituita spre rejudecare la Judecatoria
Dubasari, conform competentei exceptionale prevazute la art. 40 alin. (1) CPC.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Bulat Victor.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2016, emisa in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata lichidatorul SA ,,Fabrica de
Conserve din Cosnita” - Muntean Oleg impotriva Bulat Victor, cu privire la
recunoasterea dreptului de servitute, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Judecéatoria Dubasari.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



