prima instantd: C. Cretu dosarul nr. 2r-972/16
instanta de apel: N. Vascan, V. Negru, E. Fistican

DECIZIE

23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecator Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre Savcenco Serghei,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Vicol Arcadie Tmpotriva lui
Savcenco Serghei, intervenient accesoriu Covali Vitalie cu privire la incasarea sumelor,

cererea reconventionald a lui Savcenco Serghei Tmpotriva lui Vicol Arcadie,
intervenient accesoriu Covali Vitalii cu privire la declararea nula a tranzactiei de imprumut

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de catre Savcenco Serghei, ca fiind inaintata inafara
termenului legal,

constata

La 07 noiembrie 2014, Vicol Arcadie a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Savcenco Serghei, intervenient accesoriu Covali Vitalie cu privire la incasarea sumelor.

La 17 iulie 2014, Savcenco Serghei a inaintat cerere reconventionald impotriva lui
Vicol Arcadie, intervenient accesoriu Covali Vitalii cu privire la declararea nulda a
tranzactiei de imprumut ( f.d. 145-147, vol. I).

Prin hotarirea Judecatoriei laloveni din 30 noiembrie 2015, a fost admisa integral
actiunea de baza.

S-a incasat de la Savcenco Serghei in beneficiul lui Vicol Arcadie datoria in suma de
6512 dolari SUA, dobinda de intirziiere in suma de 3053,01 dolari SUA si cheltuielile de
judecata in suma de 18 341,54 lei.

Cererea recoventionald depusd de catre Savcenco Serghei a fost respinsd ca fiind
neintemeiata (f.d. 221, 223-224, vol. 11).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 martie 2016, nu s-a dat curs cererii de
apel declarate de catre Savcenco Serghei si s-a acordat termen apelantului sa achite taxa de
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stat pentru depunerea apelului in suma de 2506,15 lei, pina la 08 iunie 2016, ora 10-30
(f.d.5-6, vol. II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, a fost restituit apelul
declarat de catre Savcenco Serghei, ca fiind depus inafara termenului legal.

S-a restituit lui Savcenco Serghei taxa de stat in suma de 2506 lei achitata conform
ordinului de Tncasare in numerar din 03 iunie 2016, prin intermediul Trezoreriei de Stat (f.d.
24-28, vol. I1).

La 12 octombrie 2016, Savcenco Serghei a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 28 septembrie 2016, solicitind casarea acesteia cu remiterea pricinii
la rejudecare 1n instanta de apel.

in conformitate cu art. 425 Codul de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin urmare, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat de catre Savcenco Serghei la 12
octombrie 2016, este depus in termen.

Tn motivarea recursului Savcenco Serghei a indicat ci instanta de apel eronat a
constatat cd apelul a fost declarat tardiv, deoarece cererea de apel a fost depusad prin
intermediul oficiului postal, in termen si anume la 30 decembrie 2015, fapt ce rezulta din
avizul de receptie.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi
admis cu casarea incheierii contestate si restituirea pricinii catre instanta de apel din faza
primirii apelului pe rol, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este Tn drept sa admitd recursul si sd caseze integral sau partial
Tncheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din actele pricinii rezulta ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie
2016 a restituit cererea de apel declarata de catre Savcenco Serghei, pe motiv ca ultimul a
depus apelul Tnafara termenului legal (f.d. 25-28, vol. I1).

Conform art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de
la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Prin prisma normelor citate in coraport cu circumstantele pricinii, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera concluziile instantei de apel, premature.



S-a constatat ca la 30 noiembrie 2015, Judecatoria Ialoveni a pronuntat hotarirea in
pricina data (f.d.221, vol. I).

Conform art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile
incepe sd curgad 1n ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite.

Astfel, termenul de declarare a apelului a inceput sa curga de la 01 decembrie 2015,
care a expirat la 30 decembrie 2015.

Savcenco Serghei in termenul legal si anume la 30 decembrie 2015 a depus apel la
oficiul postal, fapt ce rezulta cu certitudine din avizul de receptie anexat la prezentul recurs
(f.d. 34, vol. II).

Prin urmare, Curtea de Apel prematur a constatat ca apelantul a depus apel inafara
termenului legal si anume la 04 ianuarie 2016.

Or, conform art. 112 alin. (3) CPC, actul de procedura pentru care este stabilit un
termen poate fi indeplinit pina la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau
de recurs, documentele sau sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf,
sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de
procedura se considera indeplinit in termen.

Totodata nu este clar din care motive plicul prin care a fost expediat apelul, nu este
anexat la dosar, dar omisiunea data nu ii poate fi imputata lui Savcenco Serghei.

Din considerentele mentionate si avind in vedere ca instanta de apel a restituit
neintemeiat apelul depus de Savcenco Serghei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016 si de a restitui pricina catre Curtea de Apel din
faza punerii pe rol a apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Savcenco Serghei.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre Savcenco Serghei ca fiind declarat Tnafara termenului cu
restituirea pricinii catre Curtea de Apel Chisinau din faza primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecator, Tatiana Vieru

Judecitori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



