Prima instanta, Jud. Buiucani mun. Chisinau: O. Cojocaru dosarul nr. 2rac-400/16
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
D. Manole, St. Nita, A. Bostan

DECIZIE

23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Valentina Clevadi
Ion Druta, Nicolae Craiu

examinand, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,V1ir”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Trans Ager” mpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,VI1ir” cu privire la
incasarea penalitatii si cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,VIir” si modificata
hotdrarea Judecatorieir Buiucani mun. Chisinau din 02 noiembrie 2015 prin micsorarea
cuantumului penalitatii, in rest hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 02
noiembrie 2015 a fost mentinuta,

constata

La 05 iunie 2015, SRL ,,Trans Ager” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,VIir” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ci la 31 octombrie 2014, a incheiat in
calitate de vanzator cu SRL ,,VIir”, in calitate de cumparator, contractul de vanzare-
cumpadrare nr. 383/2014, prin care s-a obligat sa-i vanda piese auto, iar cumparatorul sa
primeasca marfa si sa achite costul acesteia.

Indica SRL ,,Trans Ager” ca si-a indeplinit pe deplin in calitate de vanzator
obligatiile contractuale, insa parata nu a achitat costul marfii furnizate in suma de 8 700
lei, fapt confirmat prin facturile fiscale din 02 decembrie 2014 in suma totala de 10 000
lei (suma restanta fiind 4470 lei), din 08 decembrie 2014 — 3330 lei si 05 martie 2015 —
900 lei.

Mentioneazd reclamanta cd potrivit pct. 4.1 din contract, pentru indeplinirea cu
intarziere a angajamentelor, partile sunt obligate sa plateasca 1 % din valoarea
angajamentului neexecutat pentru fiecare zi de intarziere.



Sustine SRL ,, Trans Ager” ca la 20 martie 2015, a expediat in adresa SRL ,,VIir”
reclamatia nr. 02-133/15, prin care a solicitat achitarea datoriei si penalitatii de
intarziere, Insa reclamatia a fost restituitd din motivul expirarii termenului de pastrare la
oficiul postal.

Solicita Incasarea din contul paratei a datoriei in suma de 8700 lei, penalitatii de
intarziere in suma de 13 617 lei s1 a cheltuielilor de judecata.

In sedinta de judecati a instantei de fond din 02 noiembrie 2015, reprezentantul
reclamantei SRL ,,Trans Ager”, Cravcesco Vadim, a declarat ca datoria in suma de 8700
lei a fost achitata de catre SRL ,,VIir”, din care considerent solicita incasarea penalitatii
in suma de 13 617 lei si a cheltuielilor de judecatd constituite din taxa de stat - 642, 51
lei, cheltuielile de asistenta juridica — 3000 lei si cheltuielile de citare a paratei — 580 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 02 noiembrie 2015,
actiunea a fost admisa si incasata din contul SRL ,,VI1ir” in beneficiul SRL ,,Trans Ager”
penalitatea in suma de 13 617 lei, cheltuielile de judecata in suma de 669, 51 lei cu titlu
de taxa de stat, cheltuielile de asistenta juridica - 1000 lei si cheltuielile pentru citare —
580 lei, in total suma de 15 886, 51 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau 05 aprilie 2016, a fost admis apelul declarat
de catre SRL ,,VIir” si modificata hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 02
noiembrie 2015 in sensul micsorarii cuantumului penalitatii dispuse spre incasare. S-a
incasat din contul SRL ,,Vlir” in beneficiul SRL ,,Trans Ager” penalitatea in marime de
8700 lei. In rest, hotirarea Judecitoriei Buiucani mun. Chisindu din 02 noiembrie 2015
a fost mentinuta.

La 18 iulie 2016, SRL ,,Vlir” a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie
2016 in partea micsorarii cuantumului penalitatii, cu pronuntarea in aceasta parte a unei
noi hotarari de incasare din contul SRL ,,VIir” a penalitatii in suma de 1566 lei.

In sustinerea recursului, SRL ,,VIir” a invocat ca inainte de incheierea contractului
de vanzare-cumparare, a negociat cu SRL , Trans Ager” ca pentru indeplinirea cu
intarziere a angajamentelor sa fie prevazuta penalitatea in marime de 0,1 % zilnic, Insa
in contract a fost indicata abuziv penalitatea in suma de 1 %.

Indica recurenta ca de catre SRL ,,Trans Ager” nu a fost respectata procedura
prealabila prevazuta de legislatia in vigoare, din care considerent nu a cunoscut despre
intentia intimatei-reclamante de a se adresa in instanta de judecatd, afland despre
inaintarea prezentei actiuni prin intermediul executorului judecatoresc.

Considera SRL ,,VIir” ca cuantumul penalitatii necesitd a fi micsorat in temeiul
prevederilor art. 630 alin. (1) din Codul civil pand la suma de 1566 lei, adica cu
achitarea penalitdfii In marime de 0,1 % din suma neachitatd pentru fiecare zi de
intarziere, tindnd cont de durata mica a neexecutdrii obligatiei de baza, de procentul
excesiv de inalt al clauzei penale prevazute in contract si de proportionalitatea dintre
clauza penala si datoria restanta.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atestd faptul ca copia deciziei motivate a Curtii de Apel
Chisinau din 05 aprilie 2016 a fost expediata in adresa recurentei SRL ,,V1ir” la 05 mai
2016, potrivit scrisorii de insotire nr. 1983-3 (f.d. 112), insa nu se confin date despre
receptionarea acesteia. In cererea de recurs, SRL ,,VIir” mentioneazd ci a facut
cunostintd cu copia deciziei instantei de apel la 30 mai 2016.



In circumstantele relevate, recursul declarat de catre SRL ,,V1ir” la 18 iulie 2016 se
considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 15 august 2016, in adresa intimatei SRL ,,Trans Ager” a fost expediata copia
recursului declarat de catre SRL ,,Vlir”, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei.

La 26 august 2016, SRL ,,Trans Ager” a depus referinta, solicitand respingerea
recursului declarat de catre SRL ,,Vlir” si mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 05 aprilie 2016, pe care o considerd intemeiata si legald. Indica intimata ca
argumentul invocat de catre SRL ,,VIir” precum cd partile au negociat penalitatea in
marime de 0,1 %, Insa in contract a fost indicat abuziv 1 %, este declarativ, or,
recurenta-parata a semnat contractul de vanzare-cumparare fara a avea careva obiectii,
contractul dat fiind valabil si nu exista nici o hotarare judecatoreasca de declarare nula a
acestuia.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016, recursul declarat
de catre SRL ,,V1ir” a fost considerat admisibil.

in conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fari instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis, casatd integral decizia instantei de
apel si modificata hotdrarea primei instante, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupa ce judeci recursul,
este in drept sa admitd recursul si sd caseze integral decizia instantei de apel,
pronuntiand o noua hotarare.

Din suportul probatoriu prezent la actele pricinii, rezulta ca la 31 octombrie 2014,
SRL ,Trans Ager, in calitate de vanzator, a incheiat cu SRL ,,Vlir”, in calitate de
cumpadrator, contractul de vanzare-cumpdrare nr. 383/2014, prin care s-a obligat sa
vanda piese auto, iar cumparatorul sa primeascad marfa si sa achite costul acesteia.

Potrivit pct. 4.1 din contract, pentru indeplinirea cu intarziere a angajamentelor,
partile sunt obligate sd plateascd 1 % din valoarea angajamentului neexecutat pentru
fiecare zi de Intarziere.

SRL ,,Trans Ager” si-a indeplinit pe deplin obligatiile asumate prin contractul
incheiat, pe cand SRL ,,V1ir” nu a achitat costul marfii furnizate in suma de 8 700 lei,
fapt confirmat prin facturile fiscale din 02 decembrie 2014 1n suma totala de 10 000 lei
(suma restanta fiind 4470 lei), din 08 decembrie 2014 — 3330 lei si 05 martie 2015 —
900 lei.

In consecinti, la 05 iunie 2015, SRL ,,Trans Ager” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,VIir” cu privire la incasarea datoriei in suma de 8700 let,
penalitatii - 13 617 lei si cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii pricinii, SRL ,,VIir” a achitat datoria in suma de 8700 lei,
din care considerent s-a solicitat incasarea doar a penalitatii in suma de 13 617 lei si
cheltuielilor de judecatd constituite din taxa de stat - 642, 51 lei, cheltuielile de
asistenta juridica — 3000 lei si cheltuielile de citare a paratei — 580 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 02 noiembrie 2015,
actiunea a fost admisa si incasata din contul SRL ,,VI1ir” in beneficiul SRL ,,Trans Ager”
penalitatea in suma de 13 617 lei, cheltuielile de judecata in suma de 669, 51 lei cu titlu
de taxa de stat, cheltuielile de asistenta juridica - 1000 lei si cheltuielile pentru citare —
580 lei, in total suma de 15 886, 51 lei.



Curtea de Apel Chisinau, examinand apelul declarat de catre SRL ,,Vlir” impotriva
hotararii primei instante, a admis apelul si modificat hotararea Judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu din 02 noiembrie 2015 in sensul micsorarii cuantumului penalitaii
dispuse spre incasare. S-a incasat din contul SRL ,,VIir” in beneficiul SRL , Trans
Ager” penalitatea in suma de 8700 lei. In rest hotirdrea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 02 noiembrie 2015 a fost mentinuta.

Analizand dispozitivul deciziei instantei de apel, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca acesta
cuprinde dispozitii contradictorii, nefiind clara intinderea si aplicarea dispozitivului in
partea incasarii penalitatii de intarziere, Or, incasandu-se expres penalitatea Tn marime
de 8700 lei cu mentiunea la general ca in rest hotarirea se mentine, se produce
incertitudinea 1n privinta incasarii si sumei de 13 617 lei.

Afard de aceasta, instanta de apel concluzionand just despre caracterul vadit
disproportionat al penalitatii solicitate de catre SRL ,,Trans Ager” si Incasate de catre
instanta de fond in suma de 13 617 lei in raport cu prejudiciul cauzat prin neexecutarea
obligatiei de baza, neintemeiat a conchis micsorarea cuantumului penalititii incasate
pand la suma de 8700 lei, adicd in marimea datoriel existente la momentul depunerii
cererii de chemare in judecata, din urmatoarele considerente.

Conform art. 624 alin. (1) si (3) din Codul civil, clauza penala (penalitatea) este o
prevedere contractuald prin care partile evalueaza anticipat prejudiciul, stipulind ca
debitorul, in cazul neexecutarii obligatiei, urmeaza sa remita creditorului o suma de bani
sau un alt bun. Clauza penala poate fi stipulatad in marime fixa sau sub forma unei cote
din valoarea obligatiei garantate prin clauza penala sau a partii neexecutate.

Conform art. 630 alin. (1) din Codul civil, in cazuri exceptionale, luindu-se in
considerare toate imprejurarile, instanta de judecata poate dispune reducerea clauzei
penale disproportionat de mari. La reducerea clauzei penale, trebuie sa se tina cont nu
numai de interesele patrimoniale, ci si de alte interese, ocrotite prin lege, ale
creditorului.

Din esenta art. 630 alin. (1) din Codul civil, citat supra, in cazuri exceptionale,
instanta de judecatd poate dispune reducerea clauzei penale disproportionat de mari,
nefiind insa prevazuta expres limita de reducere a penalitatii. Prin urmare, sarcina
instantei de judecatd in aceastda situatie consta in aprecierea adecvata a coraportului
dintre marimea penalitatii stabilite s marimea prejudiciului real suportat.

Materialele dosarului atesta ca debitorul — recurenta-parata SRL ,,Vl1ir” s-a aflat in
intarziere o perioada scurta de timp (7800 lei — din luna decembrie 2014 si 900 lei — din
luna martie 2015), SRL ,,Trans Ager” adresandu-se cu prezenta actiune in judecata la 05
iunie 2015 si imediat dupa adresare in instanta de judecata datoria a fost stinsa integral
(iunie-iulie 2015), ceea ce denota buna-credinta a recurentei-parate.

in circumstantele relevate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtit Supreme de Justitie considerd oportun reducerea clauzei penale
disproportionat de mari pana la 0,1 % din suma datoriei pentru fiecare zi de intarziere,
proportie standard-medie dupa marime, prevazutda de legislatia in vigoare si practica
comercial-contractuala din tara.

Astfel, urmeaza a fi incasata din contul SRL ,,Vlir” penalitatea in suma de 1566 lei,
calculatd conform urmatoarei formule: 8700 lei (suma datoriei) X 0,1 % x 180 zile =
1566 lei, cu micsorarea si sumei Incasate cu titlu de taxa de stat proportional pretentiilor
admise de la 669,51 lei pana la 307,98 lei.



In rest, in partea incasarii de catre instanta de fond a cheltuielilor de judecati
constituite din cheltuielile de asistenta juridica - 1000 lei si cheltuielile pentru citare —
580 lei, instanta de recurs nu se va expune, dat fiind faptul ca recurenta SRL ,,VI1ir”’ nu a
contestat hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 02 noiembrie 2015 in
partea data.

Din considerentele mentionate, si avand in vedere ca decizia instantei de apel a fost
emisa cu incalcarea prevederilor normelor de drept procedural si aprecierea arbitrard a
circumstantelor cauzei, iar instanta de fond a determinat cuantumul sumei incasate cu
titlu de penalitate fara aprecierea in modul cuvenit a tuturor circumstantelor cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre SRL ,,Vlir”, a casa
integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilie 2016 si a modifica hotararea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 02 noiembrie 2015 in partea ce fine de
incasarea sumei cu titlu de penalitate prin micsorarea cuantumului sumei incasate din
contul SRL ,,VIir” in beneficiul SRL ,,Trans Ager” de la 13 617 lei pana la 1566 lei si in
partea incasarii taxei de stat prin micsorarea cuantumului de la 669, 51 lei pana la
307,98 lei, 1n rest, hotararea primei instante a mengine.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de cétre Societatea cu Raspundere Limitata ,,V1ir”.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016 si se
modifica hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 02 noiembrie 2015, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata a Societdtii cu Raspundere Limitata
,»Irans Ager” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,V1ir” cu privire la incasarea
penalitatii si cheltuielilor de judecata, in partea ce tine de incasarea din contul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,V1ir” in beneficiul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Trans
Ager” a sumei cu titlu de penalitate prin micsorarea cuantumului sumei incasate de la
13 617 lei pand la 1566 (o mie cinci sute saizeci si sase) lei si in partea incasarii taxei de
stat prin micsorarea cuantumului de la 669, 51 lei pina la 307 (trei sute sapte), 98 lei.

In rest, hotararea Judecitoriei Buiucani mun. Chisindu din 02 noiembrie 2015 se
mentine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Valentina Clevadi
Ion Druta

Nicolae Craiu



