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DECIZIE
18 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecétorii Vera Macinskaia, Nicolae Clima

examinind recursul declarat de catre FINN ,,Exiton Invest” Societate pe
actiuni, in proces de lichidare,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societdtii pe actiuni
,Cariera de Granit si Pietris din Soroca” impotriva Societatii pe actiuni ,,Real —
Registr”, intervenient accesoriu Compania fiduciara ,,Europa — Trust” Societate pe
actiuni, cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 10 iunie 2013, prin care a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre FINN ,,Exiton
Invest” Societate pe actiuni, in proces de lichidare, impotriva deciziei Curtii de Apel
Balti din 23 octombrie 2012,

constata

La 04 octombrie 2011 SA ,,Cariera de Granit si Pietris din Soroca” a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva SA ,,Real — Registr”, intervenient accesoriu
Compania fiduciara ,Europa — Trust” SA, cu privire la contestarea actului
administrativ.

in motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la 18 iulie 2011 s-a adresat
paratului cu interpelarea nr. 181 prin care a solicitat prezentarea actelor in baza
carora CF ,Europa — Trust” SA a fost inregistrata in registrul actionarilor al SA
,,Cariera de Granit si Pietris din Soroca”.

Prin scrisoarea de raspuns din 19 iulie 2011 i s-a comunicat ca SRL ,,Europa
— Trust” a fost inregistratd de catre Registratorul Independent SA , Registru — F”,
predecesorul al SA ,,Real — Registr”, in registrul actionarilor SA ,,Cariera de Granit
si Pietris din Soroca” ca detindtor nominal a 30 570 actiuni, fiindu-i remise n anexa
copiile actelor in acest sens.

Mentioneazad reclamanta cd actele receptionate au fost intocmite cu multiple
incalcari, fiind lipsa Inscrisurile care confirmd faptul cd actionarii SA ,,Cariera de
Granit si Pietris din Soroca” au transmis drepturile lor si au inscris actiunile pe
contul personal al CF ,,Europa — Trust” SA ca detinator nominal si administrator
fiduciar, precum si fiind absenta informatia deplind si actualda despre actionarii pe
care 1i reprezintd ca detinator nominal CF , Europa — Trust” SA, ceea ce face
imposibila stabilirea limitelor imputernicirilor administratorului fiduciar.



La 16 august 2011 SA ,.Cariera de Granit si Pietris din Soroca” a inaintat in
adresa paratei o0 cerere prin care a solicitat eliminarea incalcarilor constatate in
registrul actionarilor si corectarea 1inscrierilor in acesta, astfel incat valorile
mobiliare se fie transferate pe conturile personale ale actionarilor-proprietari
legitimi.

Sustine reclamanta ca prin hotararea nr. 772 din 25 august 2011 SA ,,Real —
Registr” a respins neintemeiat cererea inaintata.

Considera ca in urma actiunilor abuzive ale paratei, CF ,,Europa — Trust” SA
detine continuu in mod ilegal 30 570 de actiuni ale SA ,,Cariera de Granit si Pietris
din Soroca”.

Solicita reclamanta anularea hotararii nr. 772 din 25 august 2011 al SA , Real
— Registr” si obligarea acesteia sa corecteze inscrierile in registrul actionarilor al SA
,,Cariera de Granit s1 Pietris din Soroca”.

Pe parcursul examindrii pricinii, reclamanta si-a concretizat cerintele,
invocand suplimentar cd transmiterea actiunilor in detinerea nominald a CF ,,Europa
— Trust” SA a avut loc in lipsa temeiurilor legale si nefiind corespunzator
confirmate documentar.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 03 aprilie 2012 actiunea a fost admisa,
fiind anulate inscrierile in registrul actionarilor SA ,,Cariera de Granit si Pietris din
Soroca” privind inregistrarea in detinerea nominala pe contul CF ,,Europa — Trust”
SA a 30570 de actiuni si obligat SA ,,Real — Registr” sa corecteze inscrierile cu
transferarea actiunilor respective pe conturile proprietarilor reali, si anume 12 288
actiuni — in detinerea reald a persoanelor fizice castigatori ai licitatiei nr. 15 in
cantitati conform rezultatelor licitatiei, 17 177 actiuni — pe contul persoanei juridice
FINN ,,Exiton Invest” SA si 1 105 actiuni — pe contul persoanei juridice ,,Regint —
Depozitarul Fondului” SA.

Prin decizia Curtii de apel Balti din 23 octombrie 2012 a fost respins recursul
declarat de catre CF ,,Europa — Trust” SA si mentinuta hotdrarea Judecatoriei Balti
din 03 aprilie 2012.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 iunie 2013 a fost respinsa ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre FINN , Exiton Invest” SA, in
proces de lichidare, impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 23 octombrie 2012.

La 17 iulie 2013 FINN ,,Exiton Invest” SA, in proces de lichidare, a declarat
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 10 tunie 2013, cerind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si admiterea cererii de revizuire depuse.

Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atestd faptul cd copia de pe incheierea Curtii de Apel
Balti din 10 iunie 2013 a fost expediata in adresa recurentului la 01 iulie 2013, fiind
receptionatd de catre acesta la 03 iulie 2013.

In circumstantele relevate, recursul declarat se consider a fi depus in termen.

La 24 iulie 2013 1n adresa SA ,,Cariera de Granit si Pietris din Soroca”, SA
,Real — Registr” si CF ,,Europa — Trust” SA a fost expediatd spre cunostinta copia
recursului declarat de catre FINN ,,Exiton Invest” SA.
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La 05 august 2013 CF ,,Europa — Trust” SA a depus referintd la recursul
declarat de catre FINN ,,Exiton Invest” SA in care a invocat temeinicia si legalitatea
acestuia, alaturandu-se recursului si solicitand admiterea lui.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza 1n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si
motivele expuse 1n referinta CF ,,Europa — Trust” SA, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
neintemeiat §i care Urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Balti din 10 1unie 2013, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Din suportul probatoriu prezent la materialele pricinii rezulta ca recurentul-
revizuient FINN ,,Exiton Invest” SA a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de apel Balti din 23 octombrie 2012, prin care a fost respins recursul declarat
de catre CF ,,Europa — Trust” SA si mentinuta hotararea Judecatoriei Balti din 03
aprilie 2012.

Recurentul-revizuient FINN ,,Exiton Invest” SA cu referire la prevederile art.
449 lit. ¢) CPC a invocat drept temei de revizuire faptul ca instantele de judecata au
examinat pricina in lipsa sa, el nefiind atras in proces in calitate de intervenient
accesoriu in pofida faptului cd actiunea SA ,,Cariera de Granit si Pietris din Soroca”
viza direct drepturile sale izvorate din tranzactia de instrdinare a actiunilor
nominative de catre FINN ,Exiton Invest” SA catre CF ,,Europa — Trust” SA,
incalcandu-i-se astfel in mod grav drepturile si libertatile procedurale recunoscute.

De asemenea, recurentul-revizuient FINN ,,Exiton Invest” SA cu referire la
prevederile art. 449 lit. ¢) CPC a invocat drept temei de revizuire faptul ca s-a anulat
ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecatoresti care au servit
drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se cere.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) si ) CPC, revizuirea se declari in cazul in
care: instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces; S-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia
instantei judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau
deciziei a caror revizuire se cere.

Verificand temeinicia motivului de revizuire invocat de catre recurentul-
revizuient FINN ,Exiton Invest” SA raportat la prevederile art. 449 lit. ¢) CPC,
instanta de recurs releva ca acesta nu este concludent si rezidd in interpretarea
abuziva a prevederilor art. 449 CPC.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie evidentiazd cd temeiul de declarare a revizuirii prevazut la art. 449 lit. c)
CPC, are drept scop desfiintarea unei hotdrari judecatoresti in cazul cand dupa ce
hotararea judecatoreascd devine irevocabild se constata faptul ca instanta a emis o
hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.
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Insd la cazul prezentei spete despre apartenenta unei parti din actiunile in
litigiu FINN ,,Exiton Invest” SA a fost cunoscut pe parcursul examinarii pricinii in
primd instantd, chiar in dispozitivul hotararii Judecatoriei Balti din 03 aprilie 2012
fiind dispus expres transferul a 17 177 actiuni pe contul persoanei juridice FINN
,,Exiton Invest” SA.

Mai mult decéat atat, in cererea de recurs impotriva hotararii Judecatoriei Balti
din 03 aprilie 2012, CF ,,Europa — Trust” SA a invocat drept temei de admitere a
recursului faptul ca prima instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
neantrenate in proces, si anume a FINN , Exiton Invest” SA, ,,Regint — Depozitarul
Fondului” SA, precum si persoanele fizice — detindtorii reali ai actiunilor care sunt
clientii companiei fiduciare.

Insa prin decizia Curtii de apel Balti din 23 octombrie 2012 recursul CF
,Buropa — Trust” SA a fost respins ca fiind neintemeiat, instanta de recurs
considerand ca motivele invocate nu constituie temeiuri suficiente pentru casarea
hotararii primei instante.

Astfel, la cazul spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca instantele judecatoresti pe parcursul
examindrii pricinii S-au pronuntat asupra neantrendrii in proces a FINN , Exiton
Invest” SA.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului-revizuient ca temei de admitere a
cererii de recurs precum ca Curtea de Apel Balti vadit a desconsiderat faptul
incdlcarii dreptului sdu si a actionarilor societdtii de acces garantat la justitie prin
neantrenarea in prezentul proces civil, deoarece este abuziv, la cazul spetei motivul
neatragerii unui participant in proces fiind susceptibil invocarii doar in cazul in care
nu se cunoaste despre existenta persoanei respective pe parcursul examindrii pricinii
in ordine generala, ceea ce contravine circumstantelor de fapt ale prezentei cauze.

Cu privire la temeiul revizuirii prevazut de art. 449 lit. e) CPC, instanta de
recurs retine ca recurentul-revizuient nu a probat in nici un mod faptul existentei a
unei hotarari, decizii sau sentinte modificate sau anulate, care a stat la baza emiterii
deciziei Curtii de apel Balti din 23 octombrie 2012, nici o copie de pe pretinsul act
judecatoresc modificat ori anulat nefiind anexat la cererea de revizuire.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca recurentul-revizuent a invocat temeiul prevazut de
art. 449 lit. e) CPC in mod pur declarativ, in exclusivitate pentru a se incadra
aparent in temeiurile declararii cererii de revizuire.

In lumina celor enuntate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justd concluzia Curtii de Apel
Chisindu privind respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza cd procedura de revizuire prevazuta de art. art. 449-
453 CPC serveste scopului nlaturarii lacunelor i omisiunilor justitiei care urmeaza
a fi aplicate intr-o maniera compatibild cu prevederile art. 6 paragraf 1 din
Conventia Europeanda pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, fiind respectat principiul securitatii raporturilor juridice, care
semnifica, potrivit jurisprudentei degajate de Curtea Europeana a Drepturilor
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Omului, intre altele, ca o solutie definitiva al oricarui litigiu nu urmeaza a fi
rediscutata. Exceptie de la acest principiu poate fi doar cazul cind reexaminarea
este necesara in virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii (speta
Brumarescu contra Romaniei, hotararea din 28 octombrie 1999).

Securitatea juridicd presupune respectarea principiului recunoscut res
judicata (autoritatea lucrului judecat), care implica regula finalitatii hotararilor
definitive si irevocabile, adica imposibilitatea oricarei parti de a pretinde o
redeschidere a procedurilor interne privind o hotarare judecatoreasca irevocabila si
obligatorie exclusiv cu scopul obtinerii a unei noi examinari a pricinii in fond.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca admiterea cererii de revizuire
depuse de catre recurentul-revizuient FINN ,Exiton Invest” SA, in lipsa unor
circumstante fundamentale si1 obligatorii, ar insemna incdlcarea principiului
securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil,
garantate de art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertdtilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotdrirea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Popov (2) contra Moldovei din 06 decembrie 2005,
definitiva din 06 martie 2006.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea
recurata este intemeiata si legala, iar temeiurile invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea Curtii de Apel Balti din 10 iunie 2013.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre FINN , Exiton Invest” Societate pe
actiuni, in proces de lichidare.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 10 iunie 2013 in pricina civila
la cererea de chemare 1n judecatd a Societatii pe actiuni ,,Cariera de Granit §i Pietris
din Soroca” Tmpotriva Societdtii pe actiuni ,,Real — Registr”, intervenient accesoriu
Compania fiduciara ,,Europa — Trust” Societate pe actiuni, cu privire la contestarea
actului administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecétorii Vera Macinskaia
Nicolae Clima



