prima instanta: M. Moraru dosarul nr.2ri-323/16

DECIZIE
23 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Galina Stratulat, luliana Oprea
Dumitru Mardari si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul Fala Nicolae in interesele societatii
comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-
Lux” — Lilian Popa Tmpotriva societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitatd si societdtii cu raspundere limitatd ,,Exelero” cu privire la declararea nulitatii
actelor juridice si obligarea restituirii sumei, impotriva hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 26 mai 2016, prin care cererea lichidatorului Popa Lilian a fost admisa

constata:

La 13 februarie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-
Lux” — Lilian Popa a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva societatii
comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata si societatii cu raspundere
limitata ,,Exelero” cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si obligarea
restituirii sumei.

In motivarea cererii de chemare in judecati lichidatorul Lilian Popa a indicat ci
prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 martie 2014 s-a admis spre examinare
cererea introductiva depusa de creditorul societatea cu raspundere limitatd ,, Taratean
Plus” in proces de lichidare cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 mai 2014 s-a constatat
insolvabilitatea, s-a intentat procedura de insolvabilitate fata de societatea cu
raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” si s-a numit in calitate de administrator al
insolvabilitatii Popa Lilian.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 septembriec 2015 s-a trecut la
procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului debitorului societatea cu
raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” si s-a numit in calitate de lichidator Popa Lilian.

Valoarea totala a masei credale a societdtii cu raspundere limitata ,,Dovicos-
Lux” constituie suma de 5 059 854,18 lei.

La momentul intentarii procesului de insolvabilitate societatea cu raspundere
limitata ,,Dovicos-Lux” nu dispunea de bunuri mobile sau imobile, inclusiv mijloace
banesti.

In rezultatul preludrii si analizei actelor aferente activititii economice ale
debitorului a constatat ca prin contractele de vanzare-cumpara nr. 2199 si nr. 2201 din
21 februarie 2013 societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” a vandut societatii
cu raspundere limitata ,,Neovirt” bunurile imobile care formau toate activele amplasate
in orasul laloveni, str. Iurii Gagarin in numar de 9 constructii, inclusiv si terenul

aferent cu suprafata de 1,5013 ha la pretul de 5 500 000 lei.
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Analizand rulajul contului bancar detinut de societatea cu raspundere limitata
,,DoVicos-Lux” la banca comerciala ,,Mobiasbanca” societate pe actiuni a constatat ca
mijloacele banesti in suma de 5 500 000 lei incasate in rate in perioada de la 21
februarie 2013 pana la 10 aprilie 2013 ca rezultat al Instraindrii bunurilor imobile in
ziua urmatoare incasarilor au fost virate la conturile bancare a urmatoarelor societati
comerciale: societatea pe actiuni ,,MGM?”, societatea comerciala ,,Maxibol” societate
cu raspundere limitatd, societatea cu raspundere limitata ,,Sticolux™, societatea cu
raspundere limitata ,,Eurociment” si societatea cu raspundere limitatd ,,Resofmar”, in
raport cu care societatea debitoare la acel moment nu inregistra obligatii pecuniare.

in perioada de la 12 martie 2013 panid la 20 martie 2013 societatea cu
raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” a virat pe contul detinut de societatea comerciala
,,Maxibol” societate cu raspundere limitata suma de 1 052 334 lei, fapt confirmat prin
ordinele de plata specificate in actul de verificare din 25 martie 2013, semnat de parti.

Potrivit documentelor financiar-contabile, transferurile bancare efectuate in
marime de 1 052 334 lei sunt bazate si contabilizate prin urmatoarele acte:

- Contractul de livrare a bunurilor din 12 martie 2013, incheiat intre
societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata in calitate de furnizor
si societatea cu raspundere limitata ,,Exelero” in calitate de cumparator;

- Contractul nr. 12/03 din 12 martie 2013, incheiat intre societatea
comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd in calitate de furnizor,
societatea cu raspundere limitatd ,,Exelero” in calitate de cumparator si societatea cu
raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” in calitate de responsabil financiar, prin care
ultima 1n lipsa unor obligatii financiare fata de societatea comercialda ,,Maxibol”
societate cu raspundere limitata s-a obligat sd-1 achite in avans furnizorului valoarea
bunurilor care urmau a fi livrate societatii cu raspundere limitata ,,Exelero”;

- Actul de compensare a datoriilor reciproce din 25 martie 2013, incheiat
intre societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux”, societatea cu raspundere
limitata ,,Exelero” si societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata,
prin care s-au stins obligatiile pecuniare corelative in marime de 1 052 334 lei;

- Actul de verificare a decontarilor reciproce din 25 martie 2013, prin care
datoria societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata fatd de
societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” in marime de 1052 334 lei a fost
stinsd ca rezultat al semnarii actului de compensare a datoriilor reciproce din 25 martie
2013.

Temei pentru intentarea procesului de insolvabilitate fatd de societatea cu
raspundere limitata ,,Dovincos-Lux” a fost incapacitatea debitorului de a executa
obligatiile pecuniare scadente in marime de 3 484 797,93 lei fatd de societatea cu
raspundere limitata ,,Taratean Plus”, confirmate prin hotararea irevocabilda a
Judecatoriei Ialoveni din 30 septembrie 2013 si validate ulterior in cadrul procesului
de insolvabilitate.

Organele de conducere ale societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” in
scopul eschivarii de la plata datoriei lichide si exigibila fata de societatea cu
raspundere limitatd ,,Taratean Plus” au instrainat bunurile imobile, iar beneficiul
obtinut I-au distribuit catre persoane terte.

Actele juridice incheiate intre societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu
raspundere limitatd, societatea cu raspundere limitatd , Exelero” si societatea cu
raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” sunt frauduloase incheiate de debitor in ultimii 3
ani precedenti intentarii procedurii de insolvabilitate.



Cere lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” — Lilian Popa
declararea nulitdfii actelor juridice incheiate anterior intentdrii procesului de
insolvabilitate, prin care au fost afectate drepturile creditorilor: contractul nr. 12/03 din
12 martie 2013 si actul de compensare a datoriilor reciproce din 25 martie 2013
incheiate intre societatea comerciala ,,Maxibol” socictate cu raspundere limitata,
societatea cu raspundere limitatd , ,Exelero” si societatea cu raspundere limitatd
,,DOoVicos-Lux” si actul de verificare a decontarilor reciproce din 25 martie 2013 dintre
societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd §i societatea cu
raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux”, obligarea societatii comerciale ,,Maxibol”
societate cu raspundere limitata sa restituie In conul masei debitoare a societatii cu
raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” in procedura falimentului mijloacele banesti in
suma de 1 052 334 lei cu transferarea sumei pe contul bancar de acumulare gestionat
in calitate de lichidator pentru a fi distribuitd creditorilor validati in cadrul procedurii
de insolvabilitate (f.d. 2-6).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2016 s-a admis cererea de
chemare 1n judecata depusa de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-
Lux” — Lilian Popa.

S-au declarat nule actele juridice: contractul nr. 12/03 din 12 martie 2013
incheiat intre societatea comercialda ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata,
societatea cu raspundere limitatd , Exelero” si societatea cu raspundere limitatd
,,Dovicos-Lux” , actul de compensare a datoriilor reciproce din 25 martie 2013
incheiat intre societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux”, societatea cu
raspundere limitatd ,,Exelero” si societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu
raspundere limitatd, actul de verificare a decontérilor reciproce din 25 martie 2013
semnat de societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd si
societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux”.

S-a obligat societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd sa
restituie in contul masei debitoare a societatii cu raspundere limitat ,,Dovicos-Lux” in
procedura falimentului mijloacele banesti in suma de 1 052 334 lei cu transferarea
acestei sume la contul bancar de acumulare gestionat de lichidatorul Popa Lilian,
pentru a fi distribuitd creditorilor validati in cadrul procesului de insolvabilitate (f.d.
44-47).

Prin mandatul din 28 1ulie 2016 avocatul Fald Nicolae a fost imputernicit de
societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd sa-i acorde asistenta
juridicd in instanta de judecatd cu dreptul de ataca hotdrarea judecatoreasca (f.d. 58).

La 12 august 2016 avocatul Fald Nicolae a declarat in interesele societatii cu
raspundere limitat ,,Dovicos-Lux” recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau
din 26 mai 2016, solicitand repunerea recursului in termen, admiterea acestuia, casarea
hotararii i trimiterea pricinii la rejudecare sau emiterea unei noi hotarari de respingere
a cererii de chemare in judecata cu compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de recurs avocatul Falid Nicolae a indicat cd instanta de
judecata a examinat pricina in lipsa societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu
raspundere limitata incalcandu-i dreptul la aparare, accesul liber la justitie, principiul

Citarea publica se aplica doar persoanelor fizice, deoarece persoana juridicad nu
are domiciliu, ci sediu juridic indicat in actele de constituire.

Actiunea in anularea actelor juridice frauduloase ale debitorului incheiate in
ultimii trei ani precedenti intentarii procedurii de insolvabilitate constituie o varietate a
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actiunii pauliene, caracterizatd in materie de insolvabilitate prin caracterul colectiv si
concursual.

Pentru a exercita actiunea pauliana in materie de faliment se cer a fi indeplinite
cumulativ urmatoarele conditii: 1) sa fie indreptata impotriva unui act juridic in care
debitorul are calitatea de parte; 2) actul juridic incheiat de debitor sa fie fraudulos,
adica cu intentia de a prejudicia creditorii; 3) creditorii trebuie sd fi suferit un
prejudiciu ca urmare a incheierii actului de catre debitor; 4) debitorul trebuie sa fi avut
cunostintd la momentul incheierii actului despre prejudiciul creditorilor (animus
fraudandi); 5) in cazul contractului comutativ, contractantul debitorului sa fi avut si el
cunostinta despre prejudiciul cauzat creditorilor (scientia fraudis); 6) actul juridic sa
nu se Incadreze in limitele desfasurarii normale a activitatii curente a debitorului
(buisness as usual), insa motivarea hotararii contestate nu se regasesc asemenca
imprejurari.

Societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” avea o datoric fata de
societatea cu raspundere limitatd ,,Exelero” in marime de 4 781 111,48 lei, iar
societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd avea un drept de
creanta fata de prima in marime de 1 052 334 lei

Plata datoriilor societatii cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” fatd de
societatea cu raspundere limitata ,,Exelero” si fata de societatea cu raspundere limitata
,,Maxibol” se incadreaza in limitele desfasurarii normale a activitatii.

Societatea cu raspundere limitata ,,Exelero” a cesionat societdtii cu raspundere
limitata ,,Maxibol” un drept de creanta in marime de 1 052 334 lei, fapt ce a rezultat
micsorarea datoriei societatii cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” fatd de societatea
cu raspundere limitata ,,Exelero”.

Curtea de Apel Chisinau a incalcat principiul securitatii si stabilitatii raporturilor
juridice si dreptul de proprietate.

Activitatea societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata este
blocata prin aplicarea masurilor de asigurare de cétre executorul judecatoresc.

Recurentul a aflat despre hotararea contestatd la 28 iulie 2016 in cadrul
procedurii de executare silita.

Prin referinta depusa la 21 noiembrie 2016 lichidatorul Popa Lilian a solicitat
respingerea recursului.

in conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de procedura civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar si
a referintei depuse de lichidatorul Popa Lilian, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul
necesitd sa fie repus in termen, este neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea
hotararii Curtii de Apel Chisinau din urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

La 12 august 2016 avocatul Fala Nicolae a declarat in interesele societatii cu
raspundere limitat ,,Dovicos-Lux” recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau
din 26 mai 2016, solicitand repunerea recursului in termen, admiterea acestuia, casarea
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hotararii si trimiterea pricinii la rejudecare sau emiterea unei noi hotarari de respingere
a cererii de chemare in judecata cu compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) si (2) Codul de proceduri civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de catre instanta.

Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecdtoreasca care
efectueaza actul de procedura si se examineaza in sedinta de judecata. Participantilor la
proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insa nu impiedica
solutionarea repunerii in termen.

Din procesul-verbal al sedintei de judecatd din 26 mai 2016 rezulta ca
reprezentantul societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd nu a
fost prezent (f.d. 42-43).

In sedintele de judecatd din 31 martie 2016 si 21 aprilie 2016 reprezentantul
societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata la fel nu s-a prezentat
(f.d. 19-20, 39-40)

La 28 iunie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat copia hotararii din 26 mai
2016 1n adresa societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata, insa la
materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiei hotararii
contestate (f.d. 48).

La 04 iulie 2016 Curtea de Apel Chisinau a eliberat titlul executoriu pe
marginea hotararii din 26 mai 2016 (f.d. 59).

La 25 iulie 2016 executorul judecatoresc Balan Cornelia a emis incheierea de
asigurare a executarii documentului executoriu (f.d. 61).

La 25 iulie 2016 executorul judecdtoresc Balan Cornelia a expediat in adresa
societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd copia incheierii din
25 iulie 2016, insa plicul s-a returnat in adresa executorului judecatoresc(f.d. 62, 63).

Avocatul Fald Nicolae confirma contra semndturd ca a primit copia incheierii si
titlului executoriu la 28 iulie 2016 (f.d. 62).

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Fala Nicolae in interesele societatii cu
raspundere limitat ,,Dovicos-Lux” la 12 august 2016 este necesar si fie repus in
termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupad ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sd mentind decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din actele pricinii rezulta ca societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux”
prin contractul de vanzare-cumparare din 21 februarie 2013 a vandut societatii cu
raspundere limitatd ,,Neovirt” terenul pentru constructii cu suprafata de 0,0949 ha,
numdr cadastral 5501214.132, situat in or. laloveni, str. Tu. Gagarin la pretul de 91 726
lei (f.d. 28-31).

La 21 februarie 2013 societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” a vandut
societatii cu raspundere limitatd ,, Neovirt” bunurile imobile situate in or. Ialoveni, str.
lu. Gagarin la pretul de 5 408 274 lei (f.d. 32-36).

Prin contractul incheiat la 12 martie 2013 societatea comerciala ,,Maxibol”
societate cu raspundere limitata s-a obligat sa vanda societatii cu raspundere limitata
,,Exelero” marfa in asortiment (f.d. 12).

La 12 martie 2013 societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata, in calitate de furnizor, societatea cu raspundere limitata ,,Exelero” in calitate
de cumparator si societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” in calitate de

responsabil financiar au incheiat contract, prin care ultima s-a obligat sa achite
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societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd marfa cumparatd de
societatea cu raspundere limitatd ,,Exelero” in baza contractului din 12 martie 2013 in
avans (f.d. 13).

La 25 martie 2013 societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata, societatea cu raspundere limitatd ,,Exelero” si societatea cu raspundere
limitata ,,Dovicos-Lux’ au incheiat act de compensare a datoriilor reciproce.

Prin acest act partile au confirmat ca societatea cu raspundere limitata
,,Dovicos-Lux” are datorii fatd de societatea cu raspundere limitatd ,,Exelero” in
marime de 4 781 111,48 lei, societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata are fata de societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux’ datorii in marime
de 1 052 334 lei.

In urma incheierii actului de compensare, datoria societitii cu rispundere
limitatd ,,Dovicos-Lux” fatd de societatea cu raspundere ,,Exelero” s-a micsorat cu
1052 334 lei, iar datoria societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata fata de societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” s-a redus cu suma de
1 052 334 lei (f.d. 14).

La 25 martie 2013 societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitatd si societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” au semmnat actul de
verificare a datoriilor, prin care au confirmat cd nu au datorii (f.d. 15).

La 13 februarie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-
Lux” — Lilian Popa a depus cerere de chemare in judecatd cu privire la declararea
nulitatii actelor juridice incheiat anterior intentarii procesului de insolvabilitate, prin
care au fost afectate drepturile creditorilor: contractul nr. 12/03 din 12 martie 2013,
actul de compensare a datoriilor reciproce din 25 martie 2013 incheiate intre societatea
comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd, societatea cu raspundere
limitatd ,,Exelero” si societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” si actul de
verificare a decontarilor reciproce din 25 martie 2013 semnat de socictatea comerciala
,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd si societatea cu raspundere limitata
,,Dovicos-Lux”, obligarea societatii comerciale ,,Maxibol” socictate cu raspundere
limitatd sa restituie in conul masei debitoare a societdtii cu raspundere limitata
,,DoVicos-Lux” in procedura falimentului mijloacele banesti in suma de 1 052 334 lei
cu transferarea sumei pe contul bancar de acumulare gestionat in calitate de lichidator
pentru a fi distribuita catre creditorii validati in cadrul procedurii de insolvabilitate (f.d.
2-6).

Instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu a emis hotararea sus-
mentionata.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie costata ca instanta de insolvabilitate a
examinat pricina cu respectarea normelor de drept material si procedural.

Conform art. 104 lit. a) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, pe tot
parcursul perioadei de observatie, al procedurii de insolvabilitate, al procedurii
falimentului si/sau al procedurii de restructurare, administratorul/ lichidatorul poate
introduce in instanta de insolvabilitate actiuni in vederea anuldrii urmatoarelor acte
juridice daca ele afecteaza bunurile debitorului: orice act juridic fictiv sau fraudulos
incheiat de debitor in ultimii 3 ani precedenti intentarii procedurii de insolvabilitate,
care a afectat drepturile creditorilor

Lichidatorul Lilian Popa a solicitat declararea nulitatii actelor juridice incheiate
in luna martie 2013 si cererea de chemare in judecata depusa de acesta la 19 februarie

2016 este inaintata in interiorul termenului de 3 ani prevazut de lege.
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Conform art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 221 alin. (1) Codul civil, actul juridic incheiat fara intentia de a
produce efecte juridice (actul juridic fictiv) este nul.

Din sensul acestei norme de drept rezultd ca actul juridic incheiat fara intentia de
a produce efecte juridice este lovit de nulitate absolutd, doar in cazul in care lipseste
unul din elementele definitorii ale actului juridic consfintit in art. 195 Codul civil—
intentia de a da nastere, modifica, sau stinge drepturi si obligatii civile. Manifestarea
de vointd in cazul actului juridic fictiv este falsa si are ca scop inducerea in eroare a
altor persoane, creand aparenta existentei actului juridic in realitate, Tnsa in spetd, cum
a fost mentionat.

La cererea de recurs au fost anexate facturile eliberate de societatea comerciala
,,Maxibol” societate cu raspundere limitata pentru marfa livrata societatii cu
raspundere limitata ,,Exelero” in anul 2013.

Insa, aceste facturi nu confirma legalitatea actelor juridice incheiate.

Or, prin actele juridice contestate, organele de conducere a societatii cu
raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux’ au urmarit instrdinarea activelor.

Lichidatorul Popa Lilian a indicat cd valoarea totala a masei credale a societatii
cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” constituie suma de 5 059 854,18 lei.

Prin incheierea actelor juridice fictive au fost afectate drepturile creditorilor
societatii cu raspundere limitatda ,,Dovicos-Lux”, deoarece la momentul intentarii
procesului de insolvabilitate aceasta nu dispunea de bunuri mobile sau imobile,
inclusiv mijloace banesti.

La 22 decembrie 2015 Intreprinderea de Stat ,,Cadastru” a confirmat ci pe
numele societatii cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” bunuri imobile inregistrate cu
drept de proprietate, gestiune economica, folosinta si alte drepturi reale pe teritoriul
Republicii Moldova nu au fost depistate (f.d. 27).

In lipsa bunurilor din care ar putea fi satisfacute creantele fatd de societatea cu
raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux”, drepturile creditorilor sunt afectate.

Conform art. 106 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, tertul
dobinditor in cadrul unei tranzactii anulate conform art.104 si 105 trebuie sa restituie,
in contul masei debitoare, bunul dobindit sau, in cazul in care bunul nu mai exista,
valoarea lui estimata la data transferului efectuat de catre debitor.

In corespundere cu norma de drept citatd, Curtea de Apel Chisindu intemeiat a
obligat societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd sa restituie in
contul masei debitoare a societatii cu raspundere limitat ,,Dovicos-Lux” 1in procedura
falimentului mijloacele banesti in suma de 1 052 334 lei cu transferarea acestei sume la
contul bancar de acumulare gestionat de lichidatorul Popa Lilian, pentru a fi distribuita
catre creditorii validati in cadrul procesului de insolvabilitate.

Nu constituie temei de admitere a recursului argumentul c@ societatea
comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd a fost citata pentru sedintele de
judecata cu incalcarea normelor de procedura.

In actul de compensare a datoriilor societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu
raspundere limitatd a indicat adresa sediului satul Varzaresti, raionul Nisporeni (f.d.
14).

In cererea de chemare in judecatd lichidatorul Popa Lilian a indicat adresa
societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatda — satul Varzaresti,

raionul Nisporeni (f.d. 2).
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In conformitate cu art. 104 alin. (1) lit. b) Codul de procedura civila, citatia si
ingtiintarea se expediaza in cazul cind se citeaza: persoanele juridice, prin
imputerniciti, la sediul lor principal conform inregistrarii de stat sau, dupa caz, la
sediul reprezentantei sau al filialei.

La 19 februarie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat societatii comerciale
,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd citatia pentru sedinta de judecata din 31
martie 2016 si copia cererii de chemare in judecata la adresa: satul Varzaresti, raionul
Nisporeni.

In conformitate cu art. 105 alin. (7) Codul de procedura civild, in cazul absentei
temporare a destinatarului, persoana care urmeaza sa Inmineze citatia sau Instiintarea
noteaza pe cotor locul in care acesta s-a deplasat si ziua cind urmeaza sa revina.

Plicul s-a returnat in adresa instantei cu mentiunea oficiului postal ca
destinatarul locuieste in orasul Nisporeni (f.d. 16, 17).

Lichidatorul Popa Lilian a prezentat instantei date de la Camera Inregistrarii de
Stat ca adresa societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd este
satul Varzaresti, raionul Nisporeni (f.d. 23).

In cererea de recurs, societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata a indicat adresa satul Varzaresti, raionul Nisporeni.

Asadar, societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata a fost
citata la locul de aflare.

La 31 martie 2016 Curtea de Apel Chisinau a citat public societatea comerciala
,,Maxibol” societate cu raspundere limitata despre examinarea pricinii la 21 aprilie
2016 (f.d. 24).

in conformitate cu art. 108 alin. (1) — (3) Codul de proceduri civild, daci locul
de aflare a piritului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari ca, desi a facut tot
posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele instantei dispune citarea
acestuia prin publicitate. Publicarea 1n presa se considera citare legala.

Citatia se publicd Intr-un ziar republican sau local mai raspindit in cazul in care
instanta considera ca o astfel de masura este necesara.

Publicarea citatiei in ziar se face cu cel putin 15 zile Tnainte de data sedintei de
judecats. In cazuri de urgents, presedintele instantei poate reduce acest termen la 5
Zile.

Conform art. 6 alin. (2), (4) si (5) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, in procedurile contencioase reglementate de prezenta lege vor fi citate in calitate
de parti numai persoanele ale caror drepturi sau interese sint supuse spre solutionare
instantei de insolvabilitate in conditii de contradictorialitate. In celelalte cazuri, se
aplica dispozitiile din Codul de procedura civila referitoare la procedura
necontencioasd in masura in care nu contravin unor dispozifii expres prevazute de
prezenta lege.

Notificarile si instiintarile se fac prin scrisori recomandate, iar in cazurile expres
prevazute de prezenta lege si prin publicare in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Instiintarea si notificarea conform alin.(4) se considera efectuatd dupa expirarea
a 3 zile lucratoare de la publicare.

Citatia a fost publicata in Monitorul Oficial nr. 90-99 din 08 aprilie 2016 (f.d.

25).
Avand in vedere cd societatii comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere
limitata i-a fost expediata citatie pe adresa indicata la Camera Inregistrarii de Stat, Insa
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plicul s-a returnat in adresa instantei, Curtea de Apel Chisinau corect a dispus citarea
publica a recurentului.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate a asigurat principiul contradictorialitatii
si egalitatii partilor in drepturile procedurale statuat de art. 26 Codul de procedura
civila.

In afard de aceasta, avocatul Fala Nicolae la cererea de recurs nu a anexat acte
contabile cd societatea cu raspundere limitatd ,,Dovicos-Lux” a avut datorii fatd de
societatea comerciald ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata in suma de 1 052 334
lei pentru marfa vanduta societatii cu raspundere limitata ,,Exelero”.

Mai mult ca atat, potrivit informatiei oficiului postal din 31 martie 2016, plicul
expediat de Curtea de Apel Chisindu societdtii cu raspundere limitata , Exelero” pe
adresa str. Vasile Alecsandri, 47, mun. Chisinau, s-a returnat expeditorului cu
mentiunea ,,necunoscut” (f.d. 22, verso).

Dat fiind ca societatea comerciala ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata nu
a prezentat probe ca societatea cu raspundere limitata ,,Dovicos-Lux” avea datorii fata
de societatea cu raspundere limitata ,Exelero”, argumentele invocate in recurs in acest
sens sunt apreciate ca declarative.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd Curtea de Apel
Chisindu a examinat pricina sub toate aspectele si a emis o hotarare legald, iar
argumentele invocate de avocatul Fala Nicolae in interesele societatii comerciale
,,Maxibol” societate cu raspundere limitatd in cererea de recurs sunt neintemeiate si
poarta caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a repune recursul in termen
si de a-| respinge cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de avocatul Fala Nicolae in interesele societatii
comerciale ,,Maxibol” societate cu raspundere limitata.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2016, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de lichidatorul societatii cu raspundere
limitata ,,Dovicos-Lux” — Lilian Popa impotriva societatii comerciale ,,Maxibol”
societate cu raspundere limitatd si societdfii cu raspundere limitata ,,Exelero” cu
privire la declararea nulitatii actelor juridice si obligarea restituirii sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Galina Stratulat
luliana Oprea

Dumitru Mardari

Sveatoslav Moldovan



