dosarul nr. 2rc-950/2016

prima instantd: Curtea de Apel Chisinau (jud.E. Clim)

DECIZIE
30 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei Valentina Clevadi
Judecatori Mariana Pitic
Oleg Sternioala

Examinand recursul declarat de Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe
mun.Chisindu, Sef al Directiei Administrare Fiscald Centru-Viorica Caus Tmpotriva
incheierii din 11 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata la cererea depusa de Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe
mun.Chisindu, Sef al Directiei Administrare Fiscald Centru-Viorica Caus privind
repunerea in termen a cererii de validare a creantei fatd de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,SM-Art Media”,

constata:

La data de 06 noiembrie 2015, administratorul creditorului iCS ,,TV MR MLD”
SRL-Lozovanu-Balan Liuba s-a adresat cu cerere introductiva solicitind intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,.SM-Art Media”, IDNO
1003600153522, cu sediul in mun. Chisinau, str. Armeneasca 30, ap.(of) 79.

Prin incheierea din 10 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusia de ICS ,, TV MR MLD” SRL privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,SM-Art Media”.

Prin hotararea din 12 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
cererea introductiva depusi de ICS ,,TV MR MLD” SRL privind intentarea procesului
de insolvabilitate in privinta SRL ,,.SM-Art Media”; a fost constatata insolvabilitatea
debitorului SRL ,,SM-Art Media” si a fost dispusa initierea procedurii simplificate a
falimentului cu dizolvarea SRL ,,.SM-Art Media”, cu sediul In mun. Chisinau, str.
Armeneasca 30, ap.(of) 79, IDNO 1003600153522; a fost desemnat in functia de
lichidator al SRL ,,SM-Art Media” -Radu Demcenco, detinatorul autorizatiei nr. 58 din
14 ianuarie 2015.

Conform hotararii din 12 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau a fost obligat
lichidatorul sa notifice creditorii SRL ,,SM-Art Media” despre inregistrarea cererilor de
validare a creantelor pentru intocmirea tabelului definitiv al creantelor, precum si sa
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faca un apel special, adresat creditorilor garantati, de a preciza neintarziat bunurile
asupra carora detin un drept de preferinta pana la data de 28 martie 2016; a fost stabilita
sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru data de 17 mai
2016 ora 10:20.

La data de 26 noiembrie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau,
Directia Administrare Fiscala Centru a depus cerere de validare a creantelor solicitand
recunoasterea ca creditor cu suma creantelor in marime de 17796,46 lei, creante care
au fost validate la data de 17 mai 2016.

La data de 09 iunie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, Directia
Administrare Fiscala Centru a depus cerere de validare a creantelor fata de SRL ,,SM-
Art Media”, solicitand totodata repunerea acesteia in termen.

In motivarea cererii de validare a creantei s-a invocat ca SRL ,,SM-Art Media” a
acumulat restante suplimentare la bugetul de stat, fapt constatat dupa efectuarea
controlului. Sumele au fost calculate in baza Deciziei 275/1/4 din 04 martie 2016.

Prin incheierea din 11 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins ca
neintemeiata cererea depusa de Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe
mun.Chisindu, Sef al Directiei Administrare Fiscald Centru-Viorica Caus privind
repunerea in termen a cererii de validare a creantei fata de SRL ,,.SM-Art Media”.

La data de 25 octombrie 2016, Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe
mun.Chisinau, Sef al Directiei Administrare Fiscala Centru-Viorica Caus a declarat
recurs impotriva incheierii din 11 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a solicitat casarea incheierii, repunerea in termen a cererii de validare a creanteli,
numirea unei sedinte speciale de validare a creantelor cu rectificarea tabelului definitiv
prin includerea creantelor.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de insolvabilitate nu a constatat
circumstantele esentiale ale pricinii, iar normele de drept material si procedural au fost
incalcate si aplicate eronat.

Considera ca, administratorul SRL. ,,SM - Art Media” a actionat cu rea credinta si
a tergiversat termenul de efectuare a controlului, eschivandu-se de la citarea legala a
organului fiscal, prezentarea documentelor primare si de evidenta (registrele contabile:
cartea mare, bilantul de verificare si alte registre contabile, care servesc drept baza
pentru intocmirea rapoartelor financiare), necesare pentru verificarea corectitudinii
calcularii i achitarii la buget a impozitelor si taxelor. Administratorul, avand
posibilitate rezultind din Tmputernicirile acordate de Legea insolvabilitdtii, nu a
intreprins careva masuri in vederea recuperarii documentelor contabile de la debitor si
nu a incercat restabilirea contabilitatii debitorului.

Concomitent remarca ca administratorul SRL ,,.SM-Art Media” a fost citat prin
citatiile fiscale seria C nr. 084983 si seria C nr. 084987 in conformitate cu prevederile
art. 243 alin. (1) Cod fiscal pentru examinarea actului de control nr. 5-676675 prelungit
pe formularul nr. 5-676851. Insa, la data citatd administratorul nu s-a prezentat, nu a
comunicat motivul neprezentarii, nu a delegat un reprezentant, nu a prezentat actele si
documentele solicitate si nu a prezentat argumentarea pozitiei sale pe marginea actului
de control. In consecintd, a fost adoptata decizia nr. 275/1/4 prin care au fost calculate
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obligatii fiscale care se atribuie la perioada de pand la intentarea procesului de
insolvabilitate, fiind constatat, prin act administrativ, incalcarea legislatiei fiscale SRL
»SM-Art Media”.

Sustine ca, creanta fatd de debitor nascuta anterior datei deschiderii procedurii a
fost constatata de catre creditorul Inspectoratul fiscal de Stat pe mun. Chisindau dupa
adoptarea deciziei nr. 275/1/4 privind incalcarea legislatiei fiscale de catre SRL ,,SM-
Art Media”. Actul administrativ a fost pasibil de contestat in ordinea prevazuta de art.
268 Cod fiscal si de Legea contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000.

Indica ca, repunerea in termen a cererii suplimentare s-a solicitat din motivul
emiterii actului administrativ prin care au fost calculate obligatii fiscale dupa intentarea
procesului, deoarece efectuarea controlului a fost tergiversata, prelungita din vina
administratorului prin prezentarea tardiva la control, neprezentarea documentelor
solicitate. Specifica ca, actul administrativ produce efecte juridice, iar administratorul
nu a depus contestatie conform prevederilor Legii insolvabilitatii.

Opineaza ca, contrar acestor circumstante, instanta de insolvabilitate a adoptat 0
incheiere neintemeiata si nefondata, fara a elucida circumstantele importante pentru
solutionarea justa si corectd a pricinii, incheierea atacata nu cuprinde motivele pe care
se intemeiaza solutia, motivarea solutiei contrazice dispozitivului incheierii, acesta
fiind expus neclar.

in conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea la data de 11 octombrie 2016, iar
recursul a fost declarat de Seful adjunct al Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun.Chisinau,
Sef al Directiei Administrare Fiscald Centru-Viorica Caus la data de 25 octombrie
2016, ceea ce denota ca este in termen.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiat si pasibil de a fi
respins recursul declarat de Seful adjunct al Inspectoratul Fiscal de Stat pe
mun.Chisinau, Sef al Directiei Administrare Fiscala Centru-Viorica Caus, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina Incheierea.



Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoarda in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

Din materialele pricinii rezulta ca prin incheierea din 10 noiembrie 2015 a Curtii
de Apel Chisindu a fost admisa spre examinare cererea introductiva depusi de ICS ,, TV
MR MLD” SRL privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,SM-
Art Media” (f.d.2).

Prin hotararea din 12 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
cererea introductiva depusi de ICS ,,TV MR MLD” SRL privind intentarea procesului
de insolvabilitate in privinta SRL ,,.SM-Art Media”; a fost constatata insolvabilitatea
debitorului SRL ,,SM-Art Media” si a fost dispusa initierea procedurii simplificate a
falimentului cu dizolvarea SRL ,,SM-Art Media”, cu sediul in mun. Chisinau, str.
Armeneasca 30, ap.(of) 79, IDNO 1003600153522; a fost desemnat in functia de
lichidator al SRL ,,SM-Art Media” -Radu Demcenco (f.d.10-11).

La data de 26 noiembrie 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun.Chisinau, Sef
al Directiei Administrare Fiscald Centru a depus cerere de validare a creantelor in suma
de 17796, 46 lei (f.d.3), creante ce au fost validate la data de 17 mai 2016 prin incheiere
protocolara (f.d.13).

Conform art. 140 alin.(1), (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
daca are o creanta fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii,
creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de admitere
a creantelor adresata instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se
pastreaza 1n instantd. Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in
hotararea de deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea
administratorului provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea
cererii de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de
zile calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice
de la data intrarii in procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este de
90 de zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Colegiul precizeaza ca prin hotararea din 12 februarie 2016 a Curtii de Apel
Chisinau lichidatorul SRL ,,.SM-Art Media” a fost obligat de a notifica creditorii SRL
,,OM-Art Media” despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor pana la data de
28 martie 2016, iar sedinta de validare a creantelor a fost stabilita pentru data de 17 mai
2016 ora 10:20 (f.d.10-11).

La data de 09 iunie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, Directia
Administrare Fiscald Centru a depus cerere de validare a creantelor suplimentare in
suma de 186095, 00 lei fatda de SRL ,,SM-Art Media”, solicitand totodatd repunerea
acesteia in termen, invocand cd sumele obligatiunilor fiscale suplimentare sunt
calculate in baza deciziei nr. 275/1/4 din 04 martie 2016, care a fost contestatda in
ordinea stabilita de legislatie (f.d.16).

Conform art. 145 alin.(2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, la
cererea Intemeiatd a creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecata care
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examineaza procesul de insolvabilitate constata ca termenul de inaintare a creantelor
nu este respectat din cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de
obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii procesului,
instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen cererea de admitere a
creantelor.

In conformitate cu 116 alin.(1), (3), (4) Cod de proceduri civila, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse n termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele
ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de
procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in
care partea si-a exercitat dreptul la actiune Tnainte de implinirea termenului de 30 de
zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor
care justifica depasirea termenului de procedura.

Colegiul remarca ca omiterea termenului la depunerea cererii de validare a
creantelor suplimentare in suma de 186095, 00 lei fatda de SRL ,,.SM-Art Media”,
Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu, Directia Administrare Fiscala Centru o
justifica prin faptul ca decizia nr. 275/1/4 din 04 martie 2016 a Inspectoratului Fiscal
de Stat mun.Chisinau, conform careia au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare ar
fi fost contestatd in ordinea stabilita de legislatie.

La acest capitol, Colegiul apreciaza ca fiind corectd constatarea instantei de
insolvabilitate precum ca decizia nr. 275/1/4 din 04 martie 2016 a Inspectoratului Fiscal
de Stat mun.Chisinau a fost expediata debitorului prin intermediul oficiului postal prin
scrisoarea nr.01-8/4-14-24 din 11 martie 2016, conform mentiunii efectuate pe aceasta
(f.d.14-15) si respectiv a devenit executorie prin neatacare la data de 10 aprilie 2016.

Astfel, argumentul Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.Chisindu, Directia
Administrare Fiscala Centru invocat in motivarea cererii de repunere in termen precum
ca actul administrativ ar fi fost contestat este neintemeiat si lipsit de suport probant, or,
in contextul prevederilor art. 118 alin. (1) Cod de procedura civila, careva probe in acest
sens nu au fost prezentate.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate just a concluzionat ca Inspectoratul Fiscal
de Stat pe mun.Chisindu, Directia Administrare Fiscald Centru, contrar prevederilor
art.116 alin.(4) Cod de procedura civila, s-a adresat cu cerere de validare a creantelor
si de repunere in termen a cererii de validare a creantelor la data de 09 iunie 2016, in
conditiile cand termenul de 30 zile expirase deja la data de 10 mai 2016.

In atare circumstante, Colegiul precizeaza ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe
mun.Chisindu, Directia Administrare Fiscala Centru urma sa-si realizeze dreptul intru
solicitarea validarii creantelor in interiorul termenului de 30 zile de la data expirarii
termenului de contestare a deciziei nr. 275/1/4 din 04 martie 2016 a Inspectoratului
Fiscal de Stat mun.Chisindu, conform careia s-ar fi calculat obligatii suplimentare
fiscale a SRL ,,SM-Art Media”.

Argumentul recurentului precum ca SRL ,,SM-Art Media” ar fi tergiversat
efectuarea controlului ce a dus la adoptarea actului administrativ conform caruia au fost
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calculate obligatii suplimentare fiscale este irelevant si nu poate constitui temei de
casare a incheierii contestate, or, instanta de insolvabilitate a constatat omiterea
termenului de depunere a cererii de validare a creantelor rezultdnd din circumstantele
ulterioare adoptarii deciziei nr. 275/1/4 din 04 martie 2016 a Inspectoratului Fiscal de
Stat mun.Chisindu in raport cu prevederile legale.

De asemenea, Colegiul considera nefondat argumentul recurentului precum ca
instanta de insolvabilitate nu ar fi elucidat circumstante importante pentru solutionarea
justa si corectd a pricinii, deoarece din textul incheierii contestate se distinge clar ca
instanta de insolvabilitate a constatat circumstantele pricinii rezultdnd din argumentele
invocate in raport cu normele de drept aplicabile spetei.

Or, recurentul nu a indicat care circumstante nu ar fi fost elucidate si nu ar fi fost
luate in considerare de instanta de insolvabilitate la examinarea cererii inaintate, care
ar putea servi ca temei de repunere in termen a cererii de validare a creantelor rezultand
din prevederile art. 145 alin.(2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Mai mult, recurentul nu a invocat careva circumstante ce ar justifica omiterea
termenului de depunere a cererii de validare a creantelor si care nu ar fi fost supuse
aprecierii de catre instanta de insolvabilitate.

Colegiul apreciazd ca fiind declarativ argumentul recurentului precum ca
incheierea contestatd nu ar cuprinde motivele pe care instanta de insolvabilitate isi
axeaza solutia, in conditiile cand instanta indica cu precizie motivele de fapt si de drept
ce au servit ca temei de respingere a cererii de repunere in termen a cererii de validare
a creantelor.

Afirmatia recurentului precum ca motivarea incheierii contestate ar contravine
dispozitivului acesteia, Colegiul o considerda neintemeiata, in conditiile cand instanta
de insolvabilitate constatd ca nu sunt temeiuri de repunere in termen a cererii
Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.Chisinau, Directia Administrare Fiscald Centru
privind validarea creantelor si, in consecinta, respinge cererea de repunere in termen a
cererii de validare a creantelor, fiind expus dispozitivul intr-o forma comprehensibila.

Or, recurentul invocand existenta contradictiilor intre partea motivata si
dispozitiva a incheierii contestate, inclusiv si neclaritatea dispozitivului, nu a indicat
expres prin ce se exprima aceste contradictii si prin ce s-ar exprima neclaritatea
dispozitivului actului de dispozitie, deoarece la verificarea legalitatii si temeiniciei
incheierii contestate, instanta de recurs nu a constatat careva contradictii intre partea
motivatoare si dispozitivul acesteia.

In consecinti, Colegiul conchide ca argumentele recurentului, invocate in recurs
sunt declarative, nu au relevanta si nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronata
a normelor de drept material sau de drept procedural de catre instanta de insolvabilitate,
respectiv nu constituie temei pentru casarea incheierii contestate si urmeaza a fi
respinse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de insolvabilitate contestata este adoptatd cu respectarea normelor de drept material si
procedural, cu aplicarea si interpretarea corecta a acestora in raport cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
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Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu mentinerea incheierii din
11 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe
mun.Chisindu, Sef al Directiei Administrare Fiscala Centru-Viorica Caus.

Se mentine incheierea din 11 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
la cererea depusa de Seful adjunct al Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.Chisinau,
Sef al Directiei Administrare Fiscala Centru-Viorica Caus privind repunerea in termen
a cererii de validare a creantei fatd de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata
. SM-Art Media”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei Valentina Clevadi

Judecatorii: Mariana Pitic

Oleg Sternioala



