prima instantd: V. Girleanu Dosarul nr. 2ra-2609/16
instanta de apel: N. Traciuc, M. Anton si I. Cotruta

DECIZIE
30 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

Dumitru Mardari s1 Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul Negru Olesea in interesele lui Roscov
Evgheni, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Raisa Coscodan
si Mihail Coscodan Tmpotriva companiei de asigurdri ,,Asterra Grup” societate pe
actiuni si Evgheni Roscov cu privire la incasarea despagubirii de asigurare,
prejudiciului material, moral, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2016, prin care s-a respins
apelul declarat de Roscov Evgheni si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisindu din 30 aprilie 2015, prin care actiunea a fost admisa partial

constata:

La 01 august 2014 Raisa Coscodan si Mihail Coscodan au depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva companiei de asigurdri ,,Asterra Grup” societate pe
actiuni si Evgheni Roscov cu privire la incasarea despagubirii de asigurare,
prejudiciului material, moral, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecata Raisa Coscodan si Mihail Coscodan
au indicat ca la 18 noiembrie 2013 automobilul de model Renault 9, numar de
inmatriculare C GK 309, care le apartine si era condus de fiul lor Coscodan Dorin, a
fost lovit din spate Tn momentul deplasarii pe str. Sciusev, mun. Chiginau.

Vinovat de producerea accidentului a fost recunoscut Roscov Evgheni, care
conducea automobilul de model KIA Ceed, numar de inmatriculare C PB 700.

In rezultatul accidentului rutier, automobilul de model Renault 9, numair de
inmatriculare C GK 309 a fost deteriorat esential.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintific nr. 376 a Centrului National
de Expertize Judiciare, prejudiciul cauzat este evaluat la suma de 13 326 lei.

La momentul producerii accidentului rutier Roscov Evgheni detinea polita de
asigurare obligatorie de raspundere civild auto interna (RCA) pentru perioada de la 17
funie 2013 pana la 16 iunie 2014 eliberatd de compania de asigurari ,,Asterra Grup”
societate pe actiuni.

Compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni i-a adus la cunostinta
calculul despagubirii de asigurare, potrivit caruia despagubirea de asigurare este in
marime de 2 507 lei.

Si-au exprimat dezacordul cu suma propusd spre achitare de catre asigurator
solicitand achitarea despagubirii de asigurare stabilitd prin raportul de constatare
tehnico-stiintifica in marime de 13 326 lel.



Prin scrisoarea nr. 39/03 din 31 martie 2013 compania de asigurari ,,Asterra
Grup” societate pe actiuni a propus spre achitare suma de 5 507,13 lei.

Obligatia companiei de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni de achitare
a despagubirii de asigurare este purtatoare de dobanda si dobanda aferentd este in
marime de 625 lei.

Prejudiciul moral il apreciaza la suma de 10 000 lei.

Cer Raisa Coscodan si Mihail Coscodan incasarea de la compania de asigurari
,,Asterra Grup” societate pe actiuni a prejudiciului cauzat in urma accidentului rutier in
marime de 13 326 lei, a dobanzii de intarziere in achitarea despagubirii de asigurare in
marime de 625 lei, in total suma de 13 951 lei; incasarca de la Roscov Evgheni in
beneficiul lor a prejudiciului moral in marime de 10 000 lei si compensarea din contul
paratilor a cheltuielilor de judecata (f.d. 5-8).

La 19 decembrie 2014 Raisa Coscodan si Mihail Coscodan au depus cerere de
concretizare a pretengiilor solicitand incasarea despagubirii de asigurare in marime de
5507,13 lei de la compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni, incasarea
de Ia Roscov Evgheni a sumei de 7 818,87 lei ce reprezinta diferenta dintre suma reala
a prejudiciului cauzat automobilului de model ,,Renault 9, numar de inmatriculare
CGK 309 in marime de 13 326 lei s1 suma de 5 507,13 lei; incasarea de la Roscov
Evgheni a prejudiciului moral cauzat in urma accidentului rutier in marime de 10 000
lei, Incasarea in mod solidar de la compania de asigurari ,,Asterra Grup” si Roscov
Evgheni a dobanzii de intarziere In marime de 625 lei si compensarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 66).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 30 aprilie 2015 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusa de Raisa Coscodan si Mihail Coscodan.

S-a incasat de la compania de asiguradri ,,Asterra Grup” in beneficiul lui
Coscodan Mihail si Coscodan Raisa despagubirea de asigurare in marime de 5 507,13
lei.

S-a incasat de la Roscov Evgheni in beneficiul lui Coscodan Mihail si Coscodan
Raisa suma de 7 818,87 lei.

S-a incasat in mod solidar de la compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate
pe actiuni si Roscov Evgheni cheltuielile de judecata ce se compun din taxa de stat in
marime de 625 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 3 000 lei.

S-a respins pretentia lui Coscodan Raisa si Coscodan Mihail cu privire la
incasarea dobanzii de intarziere si prejudiciului moral ca fiind neintemeiata (f.d. 93,
100-105).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 30 aprilie 2015 s-a
completat alineatul 4 din dispozitivul hotararii din 30 aprilie 2015 cu mentinea ,,in
beneficiul lui Coscodan Mihail si Coscodan Raisa” si s-a corectat cifra 625 care
reprezinta taxa de stat cu cifra 520 lei (f.d. 95).

La 29 mai 2015 Roscov Evgheni a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Riscani mun. Chisindu din 30 aprilie 2015, iar la 19 mai 2016 apel suplimentar
impotriva aceleasi hotarari (f.d. 97-99, 165-166, 170-171).

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 09 iunie 2016 a respins apelul declarat
de Roscov Evgheni si a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 30
aprilie 2015 (f.d. 174-180).

La 19 septembrie 2016 avocatul Negru Olesea a declarat in interesele lui
Roscov Evgheni recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09 iunie 2016,
solicitand admiterea acestuia, casarea ambelor hotarari judecdtoresti in partea admiterii
pretentiilor inaintate fata de recurent.
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In motivarea cererii de recurs avocatul Negru Olesea a indicat ci drepturile
persoanei pdgubite prin accidentul rutier pe teritoriul Republicii Moldova de
autovehicul aflat in posesiunea asiguratului se exercita fatda de asiguratorul de
raspundere civila.

Despagubirea de asigurare se achitd in limitele raspunderii asiguratorului, care
este in marime de 1 000 000 lei la avarierea sau distrugerea de bunuri.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide 1n lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

in conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotdrarii atacate, fara a
administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat de avocatul Negru Olesea in interesele lui Roscov
Evgheni in limitele invocate pe baza materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca acesta
este depus in termen, neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararilor
judecatoresti din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedurd civila, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat la 15 iulie 2016 in adresa partilor copia
deciziei din 09 iunie 2016 (f.d. 181).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea deciziei
instantei de apel de catre Roscov Evgheni.

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Negru Olesea in interesele lui Roscov
Evgheni la 19 septembrie 2016 se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele rezulta ca la 17 iunie 2013 compania de asigurari ,,Asterra
Group” societate pe actiuni a eliberat lui Roscov Evgheni politd de asigurare
obligatorie de raspundere civila in privinfa automobilului de model KIA Ceed, numar
de inmatriculare CPB 700 valabila pentru perioada de la 17 iunie 2013 pana la 16 iunie
2014 (f.d. 37).

La 18 noiembrie 2013 s-a produs accidentul rutier cu implicarea automobilului
de model Renault, numar de inmatriculare C GK 309, care apartine lui Coscodan Raisa
si Coscodan Mihail si automobilului de model KIA Ceed, numar de inmatriculare C
PB 700, care apartine lui Roscov Evgheni.

Prin procesul-verbal cu privire la contraventie din 18 noiembrie 2013 vinovat de
producerea accidentului rutier a fost recunoscut Roscov Evgheni (f.d. 22).

La 20 noiembrie 2013 compania de asigurari ,,Asterra Group” societate pe
actiuni a intocmit proces-verbal de constatare a pagubelor la autovehicule, in urma
caruia a constatat ca costul autovehiculului la ziua accidentului era de 29 410,76 lei,
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valoarea pieselor constituie suma de 10 611,20 lei, valoarea pieselor diminuate de
uzura constituie suma de 1 591,68 lei, iar despagubirea de asigurare este in marime de
5507,13 lei (f,d. 49-51).

Procesul-verbal de constatare a pagubelor la autovehicule a fost intocmit in
prezenta lui Roscov Evgheni si Coscodan Mihail.

La 28 martie 2014 Coscodan Mihail a adresat companiei de asigurari ,,Asterra
Group” societate pe actiuni somatie prin care a solicitat incasarea pagubei In marime
de 13 326 lei (f.d. 9).

La 31 martie 2014 compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni a
comunicat lui Coscodan Mihail ca cheltuielile reale de reparatie a autovehiculului au
fost estimate la suma de 5 507,13 lei (f.d. 10).

La 01 august 2014 Raisa Coscodan si Mihail Coscodan au depus cerere de
chemare in judecatd, concretizatd ulterior prin care au solicitat incasarea despagubirii
de asigurare Tn marime de 5 507,13 lei de la compania de asigurari ,,Asterra Grup”
societate pe actiuni, incasareca de la Roscov Evghenii a sumei de 7 818,87 lei ce
reprezinta diferenta dintre suma reald a prejudiciului cauzat automobilului de model
,,Renault 9”, numar de inmatriculare CGK 309 in marime de 13 326 lei si suma de
5507,13 lei; incasarea de la Roscov Evgheni a prejudiciului moral cauzat in urma
accidentului rutier in marime de 10 000 lei, incasarea in mod solidar de la compania de
asigurari ,,Asterra Grup” si Roscov Evgheni a dobanzii de intarziere in marime de 625
lei s1 compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 66).

Instantele judecatoresti au emis hotararile sus-mentionate.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd instantele de judecata
au aplicat corect normele de drept material.

Conform art. 14 alin. (1), (2) lit. a) si (5) Legea cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civild pentru pagubele produse de autovehicule nr. 414-XVI
din 22 decembrie 2006, despagubirea de asigurare va fi stabilita si achitatda in limitele
raspunderii asiguratorului.

Limitele raspunderii asiguratorului sint: de 1000000 de lei — la avarierea sau
distrugerea de bunuri, indiferent de numarul persoanelor pagubite intr-un accident;

In cazul in care intinderea prejudiciului depaseste limitele rispunderii stabilite la
alin.(2), pagubitul are dreptul, in conformitate cu legislatia civila in vigoare, sa
intenteze persoanei raspunzatoare de producerea accidentului o actiune de recuperare a
sumei care depaseste aceste limite.

Conform art. 16 alin. (1) lit. a) si alin. (2) Legea cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagubele produse de autovehicule nr. 414-XVI
din 22 decembrie 2006, asiguratorul nu acorda despagubiri pentru: partea din
prejudiciu care depaseste limitele despagubirilor de asigurare prevazute la art.14
alin.(2) la data producerii accidentului, indiferent de numarul persoanelor pagubite si
de cel al persoanelor raspunzatoare de producerea pagubei;

Pentru recuperarea daunelor excluse din asigurarea obligatorie de raspundere
civila auto conform alin.(1), persoana pagubita este in drept sa intenteze in instanta de
judecatd actiune civild impotriva persoanei raspunzatoare de producerea accidentului.

Din sensul acestor norme de drept rezulta ca drepturile persoanei pagubite prin
accidentul rutier pe teritoriul Republicii Moldova de autovehicul aflat in posesiunca
asiguratului se exercitd fata de asiguratorul de raspundere civild si numai in cazurile
expres prevazute de lege fata de persoana raspunzatoare de producerea accidentului,
iar pentru recuperarea daunelor excluse din asigurarea obligatorie de raspundere civila,
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persoana pagubita este in drept sa se adreseze cu actiune impotriva persoanei
raspunzatoare de producerea accidentului.

Conform art. 22 alin. (7) Legea cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere
civila pentru pagubele produse de autovehicule nr. 414-XVI din 22 decembrie 2006, in
cazul avarierii sau distrugerii de bunuri, despagubirea se stabileste in conformitate cu
legislatia in vigoare privind acoperirea cuantumului pagubelor aduse bunurilor,
tinindu-se cont de pretentiile formulate de persoana pagubita, fara a se depasi diferenta
dintre valoarea acestor bunuri din momentul producerii accidentului si valoarea ramasa
si limita maxima a despagubirilor de asigurare prevazuta de prezenta lege.

Conform art. 23 alin. (1) lit. a)-c) Legea cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagubele produse de autovehicule nr. 414-XVI din 22
decembrie 2006, despagubirea pentru avarierea sau distrugerea autovehiculului nu
poate depasi: valoarea pagubei real suportate; diferenta dintre valoarea autovehiculului
la data producerii accidentului si valoarea ramasa; limita despagubirii prevazuta de
prezenta lege.

Din sensul normelor de drept citate rezultd ca in situatia avarierii bunului,
despagubirea va fi egala costului cheltuielilor necesare pentru restabilirea
automobilului in situatia in care acesta se afla pina la producerea cazului asigurat
(adicd 1n valoare egala cu cheltuielile de restabilire), nu poate depasi valoarea pagubei
real suportate si limita despagubirii prevazuta de lege.

In cadrul asiguririi obligatorii de raspundere civild auto, la stabilirea valorii
autovehiculului avariat la momentul producerii accidentului rutier se va lua in
considerare valoarea bunului conform preturilor de piata.

Conform art. 28 alin. (2) Legea cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere
civila pentru pagubele produse de autovehicule nr. 414-XVI din 22 decembrie 2006,
obiectiile referitor la suma despagubirii se vor comunica asigurdtorului in 5 zile
calendaristice de la finalizarea dosarului de daune, urmind ca, in termen de 5 zile din
data instiintarii, asiguratorul sa le solutioneze ori sa prezinte dezacordul fata de ele. in
cazul prezentarii dezacordului, asiguratorul va prezenta persoanei pagubite actul de
evaluare sau devizul cheltuielilor de reparatie si/sau de inlocuire a partilor componente
ori pieselor avariate, cu indicarea preturilor, sau alte documente in baza cdrora a
stabilit cuantumul despagubirii de asigurare

Automobilul de model Renault numar de inmatriculare CGK 309 este produs in
anul 1985 si starea tehnica a acestuia este satisfacatoare.

Compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni a stabilit lui
Coscodan Mihail despagubirea de asigurare in suma de 5 507,13 lei, avand in vedere
lucrarile de manopera in suma de 2 441 lei, valoarea pieselor fara uzura in suma de
1 591,68 lei si materiale in valoare de 1 474,45 lei (f.d. 51-52).

Compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni in actul de evaluare
nr. 029/R a stabilit ca costul autovehiculului la ziua accidentului constituia suma de
29 410,76 lei (f.d. 51).

Prin raportul de constatare tehnico-stiintific nr. 376 din 28 februarie 2014 a
Centrului National de Expertize Judiciare s-a constatat cda valoarea prejudiciului
material cauza posesorului automobilului Renault 9, numar de Tnmatriculare CGK 309
la 18 noiembrie 2013 cu includerea uzurii de exploatare in cazul ca automobilul va fi
reparat poate constituie 13 326 lei (f.d. 13-18).

Raportul de constatare tehnico-stiintific nr. 376 din 28 februarie 2014 a fost
intocmit 1n prezenta reprezentantului companiei de asigurari ,,Asterra Grup” societate
pe actiuni.



Asadar, avand in vedere ca paguba cauzatd automobilului Renault 9, numar de
inmatriculare CGK-309 la 18 noiembrie 2013 constituie suma de 13 326 lei, ca
compania de asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni a stabilit despagubirea de
asigurare in marime de 5 507,13 lei, instantele de judecatd intemeiat au Incasat
diferenta de 7 818,87 lei exclusa din asigurarea obligatorie din contul lui Roscov
Evgheni, care este raspunzator de producerea accidentului.

In rest hotirdrea primei instante si decizia instantei de apel nu se contesti si
instanta considera inoportun de a se pronunta.

Or, in conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedurd civild, judecind
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a
administra noi dovezi.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele
invocate de avocatul Negru Olesea in interesele Iui Roscov Evgheni in cererea de
recurs poartd caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante n partea
contestata.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Negru Olesea in interesele lui Roscov
Evgheni.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 iunie 2016 si hotararea
Judecdtoriei Rigcani mun. Chisindu din 30 aprilie 2015, corectatd prin incheierea din
30 aprilie 2015, 1n partea admiterii pretentiilor depuse de Coscodan Raisa si Coscodan
Mihail impotriva lui Roscov Evgheni, in pricina civild la cererea de chemare in
judecatd depusd de Raisa Coscodan si Mihail Coscodan impotriva companiei de
asigurari ,,Asterra Grup” societate pe actiuni si Evgheni Roscov cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare, prejudiciului material, moral, dobanzii de intarziere si
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Maria Ghervas
lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

Sveatoslav Moldovan



