prima instanta: V. Pruteanu, L. Popova si A. Gavrilita nr. 3r-304/16

DECIZIE
30 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: [uliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Maia Sandu, in pricina civila la contestatia Maiei
Sandu impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului
administrativ, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2016, prin
care a fost Incetat procesul

constata

La 21 noiembrie 2016 Sandu Maia si reprezentantul acesteia Litvinenco Sergiu
au depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea cererii de chemare in judecati Sandu Maia si reprezentantul
Litvinenco Sergiu au indicat ca prin hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 581 din
18 noiembrie 2016 s-a aprobat procesul-verbal privind totalizarea rezultatelor celui de-
al doilea scrutin al alegerilor Presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie 2016,
fiind declarat ales ca Presedinte concurentul electoral Dodon Igor.

Prin hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 582 din 18 noiembrie 2016 s-a
aprobat Raportul cu privire la rezultatele alegerilor pentru functia de Presedinte al
Republicii Moldova din 30 octombrie 2016, care este parte-integrantd a hotararii si
care nu a fost publicat pana in prezent.

Avand in vedere cd campania electorala pentru alegerile din 30 octombrie 2016,
indeosebi pentru turul II, dar si alegerile din 13 noiembrie 2016 s-au desfasurat cu
incdlcarea prevederilor Codului electoral, califica hotararile Comisiei Electorale
Centrale neintemeiate.

In cadrul turului IT al alegerilor prezidentiale, autorititile statului au suprimat
dreptul de vot al cetdtenilor Republicii Moldova domiciliati peste hotarele tarii in
numar de 500 000 persoane.

Conform datelor publice oferite de Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii
Europene, peste hotarele tarii locuiesc 805 509 cetateni, insd numarul real al acestora
este mai mare, in special in Regatul Unit al Marii Britanii si al Irlandei de Nord, avand
in vedere ca aceastd tara nu intra in zona Shengen.

Conform prevederilor legale, Comisia Electorala Centrala stabileste Ia
propunerea Guvernului in colaborare cu Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii
Europene si cu alte autoritati ale administratiei publice centrale organizarea sectiilor de
votare din strainatate.

Comisia Electorala Centrala a asigurat deschiderea a doar 100 sectii de votare
ceea ce constituie exprimarea votului de catre cel mult 300 000 cetateni, fapt ce din
start indica ca mai mult de 500 000 cetateni au fost lipsiti de dreptul de vot, fiind
,,victime potentiale” sau ,,victime indirecte” 1n sensul jurisprudentei CEDO.

Dreptul la vot este un drept constitutional si ingradirea acestuia este
inacceptabila.



Conform informatiei oferite de asociatia ,,PromoLex”, in 18 sectii de votare din
strainatate s-au epuizat buletinele de vot pana la inchiderea regulamentara a sectiilor de
votare, fapt ce a condus la depunerea de 3 961 de contestatii din partea cetatenilor care
s-au prezentat la sectiile de votare, insd nu au reusit sa voteze din cauza epuizarii
buletinelor de vot.

La sectia de votare nr. 1/359 din Mestre Italia, conform declaratiei publice a
asociatiei ,,Gente Moldova” din 16 noiembrie 2016, dupa epuizareca la ora 19.45 a
buletinelor de vot, peste 1 000 de persoane nu au reusit sa voteze.

Comisia Electorala Centrala a luat act de cele 3 961 contestatii si le-a remis spre
examinare Curtii Constitutionale.

Imposibilitatea cetatenilor Republicii Moldova de a exercita dreptul de vot din
lipsa buletinelor de vot sau din lipsa de organizare a autoritatilor publice demonstreaza
vicierea procesului electoral si incalcarea art. 38 din Constitutie, art. 2 alin. (3) Codul
electoral.

La 13 noiembrie 2016 s-au inregistrat o multitudine de cazuri de transportare
organizatd a alegatorilor cu domiciliul in stanga Nistrului catre sectiile de votare din
perimetrul raului Nistru, astfel de cazuri fiind semnalate in raionul Floresti, satul
Sanatauca, sectia de votare 18/58, orasul Rezina, sectia de votare nr. 26/42, raionul
Stefan Voda, satul Rascaieti, sectia de votare nr. 32/24, raionul Dubasari, satul Cociert,
sectiile de votare nr. 15/1 si nr. 15/2, raionul Dubasari, satul Molovata Noua, sectia de
votare nr. 15/10, raionul Dubasari, satul Dorotcaia, sectia de votare 15/6, raionul
Anenii Noi, satul Varnita, sectiille de votare 4/41 si 4/42, raionul Causeni, satul
Hagimus, sectia de votare 10/32, raionul Causeni, satul Copanca, sectia de votare
10/22, raionul Causeni, satul Firladeni, sectia de votare nr. 10/26.

Avand in vedere domicilierea cetatenilor mentionati pe un teritoriu necontrolat
de autoritatile Republicii Moldova si imposibilitatea concurentilor electorali de a le
aduce la cunostinta programele electorale, luate impreuna cu actiunile de transportare
gratuitd, se ajunge la concluzia cd asupra acestor alegatori s-au exercitat presiuni si
consimtamantul lor a fost viciat.

Asociatia ,,PromelLex” a raportat cel pufin 164 de unitati de transport care
transportau organizat alegatori.

Existd probe ca pentru votul acordat, acestia au fost remunerati, avand in vedere
imaginile publicate pe internet si constatarile asociatiei ,,PromoLex”.

Contrar prevederilor legale, mai mulfi reprezentanti ai Bisericii Ortodoxe din
Moldova au intervenit abuziv in procesul de alegere a Presedintelur Republicii
Moldova indemnand enoriasii, prin chemari amenintatoare, prin informatii
defaimatoare si care nu corespund adevarului, sa voteze pentru candidatul Igor Dodon.

Aici urmeaza a fi exemplificate: declaratia Mitropolitului Chisindului si al
Intregii Moldove din 27 octombrie 2016, conferinta de presa organizati de 4 preoti ai
Mitropoliei Chisinaului si a Intregii Moldove in frunte cu episcopul de Bilti si Falesti,
Markel, indemnul calugédrului Nicolae de la Manastirea Japca.

Candidatul Igor Dodon a tinut sa apara public aldturi de primele fete bisericesti
ale Republicii Moldova, chiar in incinta locasurilor sfinte.

La 02 noiembrie 2016 a adresat Comisiei Electorale Centrale demers prin care a
solicitat deschiderea sectiilor de votare noi in strainatate, avand la baza rationamentul
logic bazat pe faptul cd existd o mare probabilitate cd cetdtenii din diaspord sa se
mobilizeze si sa participe intr-un numar mai mare in turul II.

Prin raspunsul nr. 8/646 din 05 noiembrie 2016 Comisia Electorala Centrald a
comunicat ca conform prevederilor legale, votarea repetata se efectuecaza in baza
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acelorasi liste electorale, pentru aceeasi candidati si cu aceleasi consilii §i birouri
electorale.

Comisia Electorala Centrala a modificat listele electorale pentru turul II,
deoarece in turul I al alegerilor in listele electorale de baza au fost inclusi 2 812 566
alegatori, iar 1n turul II in aceleasi liste au fost inclusi 2 810 057 alegatori.

Conform informatiei disponibile pe pagina web a Comisiei Electorale Centrale,
numarul persoanelor inscrise in toate sectiile de votare din strainatate constituie 349
persoane pentru turul I si 343 de persoane pentru turul II.

Conform Regulamentului cu privire la inregistrarea prealabila, aprobat prin
hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 2547 din 21 mai 2014, cetatenii care s-au
inregistrat prealabil sunt inclusi in listele electorale de baza ale sectiilor de votare
corespunzitoare. In listele electorale de bazi ale sectiilor de votare se includ si
cetatenii luati la evidenta consulara a misiunilor diplomatice sau oficiilor consulare.

Conform datelor oficiale ale Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii
Europene, in luna august 2016 la evidenta consulara temporard si permanentd a
institutiilor serviciului diplomatic se aflau 29 101 cetateni ai Republicii Moldova, iar
conform raportului nr. 3 al asociatiei ,,PromoLex” s-au inregistrat in prealabil 3 569
cetateni.

Conform paginii oficiale a Intreprinderii de Stat ,,CRIS Registru”, la evidenta ca
fiind plecati peste hotare la loc permanent de trai sunt 102 813 persoane, care ar fi
trebuit sd se gaseasca in listele electorale de baza peste hotarele tarii.

Au fost constatate multiple cazuri cd anumifi cetiateni au votat multiplu sau in
locul altor persoane: in sectia de votare nr. 1/314, Montreal, Canada, lui Smuc lon,
nascut la 23 august 1983, dupd prezentarea pasaportului si introducerea datelor in
Registrul electronic, i s-a comunicat ca el votase deja in raionul Ocnita; in sectia de
votare din satul Ghidighici, mun. Chisindu in lista electorala la adresa str. Stefan cel
Mare, 7, pe langa locuitorii reali a fost inregistrata o persoana care nu avea domiciliul
la adresa respectiva; in lista alegatorilor din satul Grigorauca, raionul Singerei este
inclus Gabriel Arvinte, decedat in 2006 si altele.

La 28 octombrie 2016 simpatizantii din teritoriu ai concurentului Maia Sandu au
informat despre distribuirea prin satele si orasele tarii a pliantelor cu continut
denigrator.

La 04 noiembrie 2016 agitatorii concurentului electoral Igor Dodon au impartit
prin sate si orase editia speciald a ziarului ,,Socialistii”, in care se contin informatii
defaimatoare si cu caracter calomnios in adresa concurentului electoral Maia Sandu.

In acest ziar eronat este indicat ci Maia Sandu ar fi avut o intelegere mutuali cu
cancelarul federal Angela Merkel vizand acceptarea venirii in Republica Moldova a
refugiatilor sirieni dupa preluarea mandatului de sef de stat.

Organizarea unor alegeri libere si corecte presupune asigurarea unui mediu
informational si mediatic echidistant, care respectd normele legale si codul deontologic
al jurnalistului.

Din raportul de monitorizare a mass-media in campania electorald pentru
alegerile prezidentiale 2016 realizat de Asociatia Presei Independente se desprinde ca
Igor Dodon a fost concurentul cel mai favorizat din punctul de vedere al contextului
aparifiilor. Acesta a aparut de 116 ori in lumina pozitivd si de 80 ori in lumina
negativa. Maia Sandu a fost mai mult defavorizata, aparand in lumina negativa de 146
ori si in lumina pozitiva de 103 ori.

Cer Maia Sandu si reprezentantul Sergiu Litvinenco constatarea incalcarii
dispozitiilor legale dupa cum urmeaza: art. 38 Constitutia Republicii Moldova si art. 2
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alin. (3) Codul electoral in raport cu cei 3961 de cetateni ai Republicii Moldova
domiciliati peste hotare care nu si-au putut exercita dreptul la vot la alegerile din 13
noiembrie 2016; a principiului votului liber exprimat (art. 7 Codul electoral) in raport
cu cetatenii din stinga Nistrului care fusese transportati in mod organizat; a art. 31 alin.
(4) Constitutia Republicii Moldova si art. 15 alin. (2) Legea privind libertatea de
constiintd, de gindire si de religie nr. 125-XVI din 11 mai 2007 prin implicarea
bisericii in campania electorald; art. 116 alin. (2) Codul electoral in interpretarea
oferitd de Comisia Electoralda Centrala in sensul in care acesta se aplica la organizarea
turului II al alegerilor prezidentiale; a prevederilor referitoare la inscrierea cetatenilor
Republicii Moldova care s-au inregistrat in prealabil, a celor care au loc permanent de
trai peste hotare, precum si a celor luati la evidentd de catre institutiile serviciului
diplomatic si consular in listele electorale de baza din cadrul sectiilor de votare
corespunzatoare; a principiului votului egal consacrat la art. 4 din Codul electoral prin
admiterea votarii multiple sau in locul altei persoane in cel putin 8 cazuri; a art. 64
alin. (4) Codul electoral prin tiparirea si distribuirea pliantelor denigratoare la adresa
concurentului electoral Maia Sandu; a art. 47 alin. (2) Codul electoral prin raspandirea
ziarului ,,Socialistii” cu continut denigrator la adresa concurentului electoral Maia
Sandu; a art. 64' Codul electoral si a Regulamentului privind reflectarea campaniei
clectorale in mijloacele de informare in masa, fapt care a determinat lipsa
corectitudinii in desfasurarea scrutinului electoral, anularea hotararilor Comisiei
Electorale Centrale nr. 581 si nr. 582 din 18 noiembrie 2016 (f.d. 4-27).

Prin incheierea Presedintelui Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016 s-a
dispus examinarea pricinii in completul de judecata format din presedintele sedintei:
Pruteanu Victor si judecatorii Gavrilita Ana, Popova Ludmila (f.d. 3).

La 25 noiembrie 2016 Maia Sandu a depus cerere de concretizare a pretentiilor
si de prezentare a probelor suplimentare invocand ca contesta hotararile Comisiei
Electorale Centrale nr. 571 si nr. 572 din 18 noiembrie 2016 si solicita antrenarea in
proces in calitate de intervenienti accesorii a cetdtenilor Republicii Moldova din
diaspora care nu si-au exercitat dreptul la vot la 13 noiembrie 2016 (f.d. 71-75).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2016 s-a respins
cererea avocatului Nicolae Rosca in interesele Maiei Sandu cu privire la introducerea
in proces in calitate de intervenienti accesorii de partea reclamantei a cetatenilor
Republicii Moldova din diaspora, reprezentati de avocatul Digore Eduard, ca fiind
neintemeiata (f.d. 172-175).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2016 s-a incetat
procesul inaintat la cererca Maiei Sandu.

S-a mentionat ca nu se admite o noud adresare in judecata a Maiei Sandu cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri (f.d. 176-181).

La 28 noiembrie 2016 Maia Sandu a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2016 solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii i restituirea pricinii pentru examinare in fond la Curtea de Apel Chisinau.

in motivarea cererii de recurs Maia Sandu a indicat ca Curtea de Apel Chisindu
eronat a constatat ¢ pricina nu urmeaza sa fie judecatd in procedura civila, deoarece
hotararile Comisiei Electorale Centrale contestate sunt acte administrative, iar
verificarea legalitatii acestora se face prin intermediul contenciosului administrativ.

Curtea Constitutionald nu este competentd sa verifice legalitatea hotararilor
Comisiei Electorale Centrale, nici chiar a celor aferente totalizarii rezultatelor finale
ale alegerilor, ci doar evalueaza masura in care procesul electoral s-a desfasurat in
conformitate cu legislatia nationald si cu alte principii universale pentru alegeri
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democratice.

Prin referinta depusda la 29 noiembrie 2016 Comisia Electorala Centrala a
solicitat respingerea recursului.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 67 alin. (5) Cod electoral, contestatiile depuse la instantele de
judecata se examineaza n conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si
ale Legii contenciosului administrativ.

Conform art. 68 alin. (7) Codul electoral, recursul se examineaza in termen de 3
zile de la primirea dosarului in cauza.

La 28 noiembrie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa Maiei
Sandu si pe posta electronica a acesteia copia incheierii din 25 noiembrie 2016 (f.d.
182-183).

Prin urmare, recursul declarat de Maia Sandu la 28 noiembrie 2016 este depus in
termen.

Verificand recursul declarat pe baza materialelor din dosar, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca
recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Din actele pricinii rezultd ca Comisia Electorala Centrald a intocmit procesul-
verbal privind totalizarea rezultatelor celui de-al doilea tur de scrutin al alegerilor
Presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie 2016 (f.d. 77).

Prin hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 571 din 18 noiembrie 2016 cu
privire la totalizarea rezultatelor celui de-al doilea tur de scrutin al alegerilor
Presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie 2016, s-a aprobat procesul-verbal
privind totalizarea rezultatelor celui de-al doilea tur de scrutin al alegerilor
Presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie 2016 (f.d. 76).

Comisia Electorald Centralda a intocmit raportul privind rezultatele alegerilor
pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova din 30 octombrie 2016 (f.d. 41-64).

Prin hotdrarea Comisiei Electorale Centrale nr. 572 din 18 noiembrie 2016 s-a
aprobat raportul Comisiei Electorale Centrale privind rezultatele alegerilor pentru
functia de Presedinte al Republicii Moldova din 30 octombrie 2016 (f.d. 78).

Sandu Maia a depus prezenta contestatie, concretizata ulterior.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitiei a constatat cd incheierea contestata este
legala si1 temeiuri de a fi casata nu sunt.

Articolul 60 alin. (2) si (3) Codul electoral prevede cd Comisia Electorala
Centrala consemneaza rezultatele totalizarii voturilor pe tard in ansamblu intr-un
proces-verbal, care se semneazd de membrii comisiei, $i intocmeste un raport cu
privire la rezultatele alegerilor. Copiile procesului-verbal cu privire la totalizarea
rezultatelor alegerilor se inmineazd reprezentantilor concurentilor electorali si
observatorilor, la solicitarea acestora.

Actele mentionate la alin.(2) vor fi prezentate Curtii Constitutionale, in cazul
alegerilor Parlamentului si pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova, pentru



confirmarea rezultatelor alegerilor si validarea mandatelor deputatilor si a mandatului
de Presedinte al Republicii Moldova.

Conform art. 110 alin. (1) si (2) Codul electoral, daca, in urma totalizarii
rezultatelor alegerilor, se constatd ca un candidat a intrunit cel putin jumatate din
voturile alegatorilor care au participat la alegeri, Comisia Electorala Centrala declara
alegerile valabile si candidatul ales.

Comisia Electorald Centrala, in termen de 3 zile de la data semnarii procesului-
verbal de totalizare a alegerilor, prezintd Curtii Constitutionale un raport privind
rezultatele alegerilor si actele mentionate la art.60.

Conform art. 111 Codul electoral, in termen de 10 zile de la primirea actelor de
la Comisia Electorala Centrala, dar nu mai devreme de solutionarea definitiva de catre
instantele de judecatd a contestatiilor depuse conform procedurilor stabilite de
legislatie, Curtea Constitutionala confirma sau infirma, printr-un aviz, legalitatea
alegerilor.

Conform art. 112 alin. (1) Codul electoral, Curtea Constitutionald confirma
rezultatele alegerilor si valideaza alegerea unui candidat, adoptind o hotarire care se
publica imediat.

Conform aer. 135 alin. (1) lit. e) Constitutia Republicii Moldova, Curtea
Constitutionala confirma rezultatele alegerii Parlamentului si a Presedintelui
Republicii Moldova.

Conform art. 4 alin. (1) lit. €) Legea cu privire la Curtea Constitutionala nr. 317-
XIII din 13 decembrie 1994, Curtea Constitutionald confirma rezultatele alegerii
Parlamentului si a Presedintelui Republicii Moldova, valideaza mandatele deputatilor
si al Presedintelui Republicii Moldova.

Conform art. 4 alin. (1) lit. ¢) Codul jurisdictiei constitutionale, in exercitarea
jurisdictiel constitutionale, Curtea Constitutionald: confirma rezultatele alegerii
Parlamentului si a Presedintelui Republicii Moldova, valideaza mandatele deputatilor
si al Presedintelui Republicii Moldova.

Maia Sandu in prezenta actiune solicitd anularea hotararilor Comisiei Electorale
Centrale nr. 571 din 18 noiembrie 2016 cu privire la totalizarea rezultatelor celui de-al
doilea tur de scrutin al alegerilor Presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie
2016 si nr. 572 din 18 noiembrie 2016 privind aprobarea Raportului cu privire la
rezultatele alegerilor pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova din 30
octombrie 2016 si constatarea incalcarilor Constitutiei si a Codului electoral.

Conform art. 67 alin. (3) Codul electoral, contestatiile depuse la instantele de
judecatd in ziua alegerilor se examineaza in aceeasi zi, iar contestatiile impotriva
hotaririi organului electoral cu privire la totalizarea rezultatelor alegerilor si atribuirea
mandatelor se examineaza de catre instanta de judecatd concomitent cu confirmarea
legalitatii si validarea mandatelor.

Din sensul normei de drept citate se deduce ca examinarea tuturor contestatiilor
depuse dupa ziua alegerilor se examineaza de instanta competentd cu confirmarea
alegerilor si validarea mandatelor.

Or, Codul electoral sau alt legislativ nu prevede expres ca dupa ziua alegerilor
Parlamentului si Presedintelui Republicii Moldova sunt competente sd examineze
contestatiile persoanelor cu drept de vot sau a concurentilor electorali instantele de
contencios administrativ.

Concluzia mentionata rezulta si din hotararea Curtii Constitutionale nr. 29 din
09 decembrie 2014, in care a reiterat ca Curtea este competentd sa examineze



respectarea procedurii pentru organizarea si desfasurarea alegerilor din data de 30
noiembrie 2014 si sa confirme rezultatele acestora.

In hotirirea  mentionatd Curtea  Constitutionald a  respins ca
nefondate contestatiile, depuse de concurentii electorali — Partidul Comunistilor din
Republica Moldova, Partidul politic “Partidul Socialistilor din Republica Moldova”,
Partidul politic “Patriotii Moldovei”, Blocul electoral “Alegerea Moldovei — Uniunea
Vamala”, privind anularea rezultatelor alegerilor pentru Parlamentul Republicii
Moldova din 30 noiembrie 2014, contestatia, depusd de concurentul electoral —
Partidul politic “Partidul Comunist Reformator din Moldova”, privind renuméararea
voturilor si contestatia, depusa de concurentul electoral — candidatul independent Oleg
Brega, privind redistribuirea mandatelor si atribuirea unui mandat de deputat.

Asadar, verificarea legalitatii alegerilor Parlamentului si Presedintelui Republicii
Moldova este competenta exclusivd a Curtii Constitutionale in cadrul procedurii de
confirmare a rezultatelor alegerilor si de validare a mandatelor, iar instanta de
contencios administrativ. nu este competentd de a se poate pronunta in privinta
aspectelor de ilegalitate a alegerilor din 30 octombrie 2016 si 13 noiembrie 2016,
invocate de Maia Sandu in cererea depusa la 21 noiembrie 2016.

In conformitate cu art. 265 lit. a) Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care: pricina nu urmeaza a fi
judecata in procedura civila.

In corespundere cu norma de drept citatd, Curtea de Apel Chisinau intemeiat a
incetat procesul intentat la cererea Maiei Sandu.

Or, 1n caz contrar ar insemna substituirea Curtii Constitutionale de catre instanta
de contencios administrativ.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele
invocate de Maia Sandu in cererea de recurs poarta caracter declarativ, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de Justifie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din 25 noiembrie 2016 ca
fiind intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Maia Sandu.

Se mentine incheierea Curtii din Apel Chisinau din 25 noiembrie 2016, in
pricina civila la contestatia Maiel Sandu impotriva Comisiei Electorale Centrale cu
privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: [uliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



