Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 3r-307/16
Judecator: M. Anton

DECIZIE
02 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinind recursul declarat de Arseni Vladimir,
in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Arseni Vladimir
impotriva Comisiei Electorale Centrale privind contestarea actului administrativ,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 noiembrie 2016, prin care
contestatia depusa de Arseni Vladimir a fost restituitd pentru neindeplinirea
indicatiilor instante,
constata:

La 11 noiembrie 2016, Arseni Vladimir a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Comisiei Electorale Centrale prin care a solicitat emiterea unei hotariri
privind acordarea asistentei juridice lui Arseni Vladimir de catre un avocat din
oficiu si verificarea in conditiile Codului electoral a legalitatii hotaririi Comisiei
Electorale Centrale nr. 544 din 08 noiembrie 2016 si a celor la care s-a facut
referintd la emiterea acesteia, cu emiterea unei hotariri privind anularea sau
confirmarea legalitatii acestora.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 08 noiembrie 2016 Comisia
Electorala Centrala a emis hotarirea nr. 544 cu privire la acreditarea observatorilor
din partea Ambasadei Regatului Unit al Marii britanii i Irlandei de Nord in
Republica Moldova in vederea monitorizarii turului al doilea de scrutin pentru
alegerea presedintelui Republicii Moldova din 13 noiembrie 2016.

Considera reclamantul ca hotérirea contestata contravine legislatiei electorale.

Prin incheierea din 12 noiembrie 2016, nu s-a dat curs cererii de chemare in
judecata depuse de Arseni Vladimir, reclamantului fiind oferit un termen pina la
data de 13 noiembrie 2016, ora 12:00 pentru inlaturarea neajunsurilor depistate si
anume, indicarea esentei incalcarii drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale
reclamantului si prezentarea circumstantelor de drept pe care reclamantul isi
intemeiaza pretentiile.

La data de 13 noiembrie 2016, Arseni Vladimir a depus o cerere prin care a
indicat ca contestatia a fost intocmita conform prevederilor Codului Electoral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 noiembrie 2016, cererea de
chemare 1n judecata Tnaintata de catre Arseni Vladimir a fost restituita.



Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 24 noiembrie 2016, Arseni
Vladimir a declarat recurs, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
13 noiembrie 2016, cu remiterea pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau.

Avind 1n vedere faptul cd incheierea recuratd a fost emisa la faza solutionarii
chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii, farad participarea partilor, precum si
faptul ca potrivit recursului recurentul a receptionat incheierea la 23 noiembrie
2016, recursul 1naintat de Arseni Vladimir se considera declarat in termen.

Conform art. 68 al. (7) Cod electoral, recursul se examineaza in termen de 3
zile de la primirea dosarului in cauza.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente:

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa mentind
incheierea”.

Conform art. 65 al. (5) al Codului electoral, contestatia va contine descrierea
faptelor invocate ca presupuse incalcari, probele, temeiul legal, cerintele
contestatarului, semndtura si datele de identitate ale persoanei care o depune. In
cazul contestatiilor privind hotaririle organelor electorale, sarcina probarii
legalitatii revine acestor organe.

In conformitate cu prevederile art. 168 alin. (2) CPC, judecdtorul care a primit
cererea de chemare in judecata spre examinare verifica daca aceasta intrunegste
exigentele prevazute de lege. Daca cererea de chemare in judecata nu intrunegste
exigentele prevazute de lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art.171 alin.(1).

Conform art. 171 alin. (1) CPC ,, Dupa ce constata ca cererea a fost depusa in
judecata fara a se respecta conditiile art. 166 si 167 alin. (1) lit. a), b), c) si e),
Jjudecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a
nu se da curs cererii, comunicind persoanei care a depus cererea acest fapt de
incalcare si acordindu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor ”.

Prin incheierea judecatorului Curtii de Apel din 12 noiembrie 2016, nu s-a dat
curs cererii de chemare in judecata depuse de Arseni Vladimir, reclamantului fiind
oferit un termen pina la data de 13 noiembrie 2016, ora 12:00 pentru inldturarea
neajunsurilor depistate si anume, indicarea esentei incalcarii drepturilor, libertatilor
st intereselor legitime ale reclamantului si prezentarea circumstantelor de drept pe
care reclamantul 1si intemeiaza pretentiile.

Recipisa anexata la materialele cauzei (f.d. 5), confirma ca reclamantul Arseni
Vladimir a receptionat copia incheierii Curtii de Apel din 12 noiembrie 2016.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constatd ca Arseni Vladimir nu s-a
conformat indicatiilor instantei si nu a Inlaturat neajunsurile din contestatie
(prezentarea circumstantelor de fapt si de drept pe care reclamantul isi Intemeiaza
pretentiile, probele de care acesta dispune 1n momentul depunerii cererii i anexarea
copiel hotaririi contestate). Totodata, cererea Tnaintatd de Arseni Vladimir din 13
noiembrie 2016, nu poate fi calificata ca fiind inlaturare a neajunsurilor constatate
de catre instanta.



In conformitate art. 171 alin. (2) CPC, ,,Dacd persoana care a depus cererea
indeplineste in termen toate cerinfele enumerate in incheierea judecatorului,
cererea se considerd depusd la data prezentdrii initiale in judecatd. In caz contrar,
ea nu se considerd depusa si, impreuna cu actele anexate, se restituie reclamantului
printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacatd CU recurs”.

Avind in vedere norma legala enuntata, Colegiul retine cd Curtea de Apel
Chisinau justificat a constatat ca neajunsurile cererii nu au fost inldturate. Prin
urmare, concluzia Curtii de Apel Chisinau privind restituirea cererii de chemare
in judecatd depuse de Arseni Vladimir este una intemeiata.

Mentioneaza instanta ca pentru depunerea si primirea spre examinare a
contestatiei este necesara nu doar existenta premiselor si conditiilor de exercitare
a dreptului la actiune, ci si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia,
lar participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procesuale.

Avind in vedere cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Arseni Vladimir si de a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 13 noiembrie 2016, or aceasta este legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de Arseni Vladimir.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 noiembrie 2016, emisa
in pricina civila la cererea de chemare 1n judecatd depusd de Arseni Vladimir

impotriva Comisiei Electorale Centrale privind contestarea actului administrativ.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintet,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



