Prima instanta: Judecdtoria Riscani mun. Chisinau Dosarul nr. 3ra-1728/16
Judecator: L. Holevitcaia

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: M. Ciugureanu, G. Daschevici, A. Bostan

INCHEIERE
07 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Iuliana Oprea, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de cabinetul
avocatului ,,Corneliu Chisilita” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.
Chisinau privind anularea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinau si a fost
mentinuta hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12 octombrie 2015,

constata

La 21 aprilie 2015, Cabinetul Avocatului ,,Corneliu Chisilifa” a inaintat
cerere de chemare in judecatd impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.
Chisindu solicitind anularea integrald a deciziei [FS mun. Chisinau nr. 103/2/8
din 22 ianuarie 2015 si a deciziei nr. 79 din 19 martie 2015, ca fiind ilegale si
emise contrar prevederilor legii.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 22 ianuarie 2015 de citre
Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu a fost emisa decizia nr. 103/2/8
asupra cazului de incalcare a legislatiei, comisa de catre Cabinetul Avocatului
,Corneliu Chiselita”, conform careia s-ar fi constatat incalcarea legislatiei prin
netinerea evidentei contabile conform formelor s1 modului stabilit de legislatie.

Pentru estimarea obligatiei fiscale a fost verificata informatia privind rulajul
la contul bancar primit de la institutia bancara, datele din declaratiile cu privire la
impozitul pe venit www.fisc.md. Astfel, impozitul pe venit estimat pentru
perioada anilor 2012 - 2013 va constitui 11 721,00 lei, inclusiv: pentru anul 2012
- 6 544,00 lei si pentru anul 2013 - 5 177,00 lei.

Ca rezultat, s-a decis a incasa la bugetul de stat sumele impozitelor si taxelor
estimate in rezultatul controlului: - 11 721,00 lei impozit pe venit; - 1 411,00 lei
pentru neplata in termen; - 50 000,00 lei, amenda pentru lipsa evidentei contabile,



ceea ce face imposibila efectuarea controlului fiscal; 3 516 lei, amenda pentru
diminuarea impozitului pe venit.

Considera reclamantul ca decizia nominalizatd este eronata, nefondata,
lipsita de suport normativ si faptic, ce rezultd din aprecierea subiectiva si
incompletad a legislatiei in vigoare, urmind a fi anulata integral.

Din decizia nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 reiese ca administratorul
Cabinetului Avocatului ,,Corneliu Chisilita” a fost citat la examinarea cazului la
22 ianuarie 2015 conform citatiei seria C nr. 074401 din 17 ianuarie 2015, cu
toate acestea reclamantul declara ca asa citatie nu a primit si nu putea sa cunoasca
despre efectuarea aga numitului control.

De asemenea, din decizia nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 reiese ca a fost
examinat un act de control nr. 5-670768 din 03 decembrie 2014, care de
asemenea nu-1 cunoaste si nu a luat cunostinta cu acesta.

Consecinta acestei atitudini tendentioase fatd de persoana sa se datoreaza
faptului licitarii de cétre clientul sau Deleu Andrei a cheltuielilor de judecata
suportate pe parcursul a 3 ani de detentie ilegala.

Considera ca IFS mun. Chisinau, incearca prin orice metoda sa intimideze
activitatea profesionald a avocatului.

La data de 19 februarie 2015, reclamantul a remis in adresa IFS mun.
Chisinau cererea prealabild impotriva deciziei nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015,
iar la 19 martie 2015 prin decizia nr.79 pe marginea contestatiei Tmpotriva
deciziei nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 s-a decis a considera neintemeiata
contestatia depusa si a o respinge.

Reclamantul indica cd deciziile sunt contradictorii, pe motiv ca prin decizia
nr. 13 din 22 ianuarie 2015 emisa de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau s-
a recunoscut faptul cad cabinetul avocatului activeaza si se prezintd in raporturile
juridice ca persoana fizica.

In esentd, initial Inspectoratul Fiscal pe mun. Chisindu emite decizia prin
care atestd cabinetul avocatului ca fiind persoana fizica, ulterior Tnsa emite o
decizie prin care din nou emite sanctiuni aplicabile doar persoanelor juridice, or,
in normele legislatiei fiscale in general nu se regdseste o astfel de norma juridica
imperativa ce ar stipula ca persoana fizica este obligate sda duca evidenta
contabilitatii si eventual la solicitarea serviciului fiscal s-o prezinte pentru control.

In concluzie, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu emite 2 decizii
care in acelasi timp vin in contradictie, ca urmare a interpretarilor formale, lipsite
de temei legal, rational si logic. Respectiv decizia Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisindu nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 este nuld de drept din momentul
emiterii, ceea ce atrage dupa sine si nulitatea sanctiunilor aplicate prin decizia
datd, constatind la caz, lipsa faptului unui control elocvent gi obiectiv.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindau din 12 octombrie 2015,
cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Cabinetul Avocatului ,,Corneliu
Chisilita” a fost admisd integral cu anularea deciziei IFS mun. Chisinau nr.
103/2/8 din 22 ianuarie 2015 si deciziei IFS mun. Chisinau nr. 79 din 19 martie
2015.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2016, s-a respins apelul
declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau si s-a mentinut hotarirea
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12 octombrie 2015.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 12 septembrie 2016, Inspectoratul
Fiscal de Stat pe mun. Chisinau a declarat recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, cu emiterea unei
noi hotariri de respingere a actiunii.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate
pe parcursul examindri cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca
decizia instantei de apel cit si hotarirea primei instante, sunt ilegale si
neintemeiate, fiind emise cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si
procedural.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avind 1n vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediata 1n adresa partilor la 03 august 2016 (f.d. 90), cit si faptul ca la
materialele cauzei nu sunt anexate careva probe ce ar demonstra momentul
comunicarii acesteia, recursul Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinau se
considera declarat in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invocd incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de
drept procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in
care se considera cd au fost aplicate eronat normele de drept material sau
procedural, iar alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in
cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care ecrorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se consideri
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Inspectoratul Fiscal
de Stat pe mun. Chisindu nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.
(2), (3) si (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la
ilegalitatea actelor judecdtoresti contestate, ci a formulat critici ce se axeaza
asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiald sau



aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cd, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul tine sa mentioneze ca conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate
in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct
starea de lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insd motivele
recursului invocate in speta sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau ca
fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau se

considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii [uliana Oprea

Ion Druta



