Prima instanta: Curtea de Apel Balti Dosarul nr. 2ri-331/16
Judecator: A. Gheorghies

DECIZIE
07 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru,
Nicolae Craiu, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Gloria-Qvarc”,

in pricina civild de insolvabilitate a Societdtii cu Raspundere Limitata
,L2Amfibia”, cererea lichidatorului Selevestru Irina privind atragerea la raspunderea
subsidiara a organelor de conducere a debitorului SRL ,,Amfibia”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 24 august 2016, prin care s-a
respins cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Amfibia” in
proces de faliment, Selevestru Irina privind atragerea la raspunderea subsidiara a
organelor de conducere a debitorului SRL ,,Amfibia” in persoana fondatorului si
ex-administratorului Galunca Alexandr,

constata:

La 15 octombrie 2015, lichidatorul SC ,,Amfibia” SRL, in proces de faliment,
Selevestru Irina a inaintat cerere privind atragerea la raspunderea subsidiara a
organelor de conducere a debitorului SC ,,Amfibia” SRL, in persoana fondatorului
(directorului) SRL ,,Amfibia” Galunca Alexandr si de a se incasa din contul lui
Galunca Alexandr (anul nasterii 25.09.1982, seria buletin de identitate - A nr.
14070621, eliberat la data de 09.10.2007, codul de identitate 0991603268804,
domiciliul: orasul Drochia, bulevardul Independentei, 45, apartamentul nr. 4) pe
contul de acumulare al lichidatorului a sumei creantelor care nu sant acoperite
integral de masa debitoare in marime de 2 934 906 lei si a sumei onorariului fix
care nu este acoperitd de masa debitoare in marime de 31 943 lei si a cheltuielilor
3000 lei.

In motivarea cererii a invocat ci, prin hotararea Curtii de Apel Balti nr. 2i-
198/2013 din 01 iulie 2013, a fost initiata procedura de faliment fatd de debitorul
SC ,,Amfibia” SRL, cu adresa juridicd in raionul Edinet, satul Sofrincani, c/f
1009604004277, iar in calitate de lichidator a fost desemnati i1 ,,Cernei Vadim”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 decembrie 2013, s-a admis
demersul creditorului BC ,,ProCreditBank” SA privind destituirea din functie de



lichidator al SC ,,Amfibia” SRL pe II,,Cernei Vadim” si s-a desemnat in functia de
lichidator al debitorului II ,,Selevestru Irina”, certificat de instruire profesionala nr.
11566, eliberat la 10.11.2008.

Potrivit procesului-verbal al sedintei Comitetului Creditorilor din 07.08.2015,
pe intrebarea nr. 1 din ordinea de zi, in urma discutiilor duse s-a hotarat de a obliga
lichidatorul sa se adreseze in instanta de judecatd cu cerere privind atragerea la
raspundere subsidiard a organelor de conducere a debitorului SC ,,Amfibia” SRL,
in cadrul administrarii intreprinderii lichidatorul a constatat insuficienta masei
debitoare pentru executarea creantelor tuturor creditorilor.

Mentioneaza ca, la SRL ,,Amfibia” dupa distribuirile anterioare efectuate a
ramas un singur complex patrimonial situat in satul Badragii Noi, raionul Edinet
care era grevat intru executarea creantelor fata de BC ,,Banca Sociala” si care a fost
transmis acesteia in natura in contul stingerii creantelor. Prin procesul-verbal din 06
octombrie 2015 s-a decis de a stinge creanta creditorului garantat BC ,,Banca
Sociald” prin transmiterea acestuia in naturd a complexului patrimonial situate in
satul Badragii Noi, raionul Edinet. Dupa aceasta transmitere in masa debitoare a
SRL ,,Amfibia” nu au mai ramas bunuri pentru acoperirea creantelor creditorilor.
Astfel, valoarea totalda a datoriilor identificate, potrivit tabelului consolidat al
creantelor este de 4 887 766 lei, pe cand de bunuri debitorul a dispus doar pentru
suma de 1 952 860 lei.

Afirma ca, la moment au ramas neexecutate creante ale masei in marime de
53 543 lei, cat si creante validate in marime de 2 934 906 lei.

Indicd cd, din analiza efectuatd a datelor prezentate ce tin de situatia
catre acesta a obligatiunilor sale fatd de creditori, ceea ce a dus la crearea situatiei
insolvabile la SC ,,Amfibia” SRL, exprimata in incapacitate de plata a debitorului,
ce constituie temei general pentru intentarea procesului de insolvabilitate.

Invoca ca, la data de 26.06.2015, in numele lichidatorului a parvenit de la
creditor Casa Nationala Asigurari Sociale cerere de atragere la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere SC ,,Amfibia” SRL. Drept urmare,
lichidatorul a remis in adresa membrilor Comitetului Creditorilor aviz privind
convocarea pentru data de 07.08.2015, ora 10.00 sedintei comitetului creditorilor,
cu urmdtoarea ordine de zi: 1) Examinarea cererii creditorului CNAS privind
atragerea la raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere; 2)
Examinarea altor intrebari la decizia comitetului creditorilor. La data de 07.08.2015
a avut loc sedinta comitetului creditorilor SC ,,Amfibia” SRL, in urma discutiilor
duse pe prima intrebare din ordinea de zi s-a decis: de a obliga lichidatorul sd se
adreseze in instanta de insolvabilitate cu cerere privind atragerea la raspundere
subsidiara a organelor de conducere a debitorului SC ,,Amfibia” SRL - in persoana
lui Alexandr Galunca.

Mentioneaza ca, contrar prevederilor Legii insolvabilitatii si a prescriptiilor
instantei de judecatd, organul de conducere a debitorului se eschiveaza de la
indeplinirea obligatiilor sale, nu conlucreaza cu lichidatorul, cu instanta de
judecata, desfasoara activitdti comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului care se afla in proces de insolvabilitate, astfel creeaza impedimente la
derularea procesului judiciar, lezand drepturile creditorilor.



Considera cd, urmeaza a fi evidentiat faptul ca Galunca Alexandr desfasoara
activitati comerciale in interes personal sub acoperirea debitorului, si anume,
lucreaza in firma SRL ,,Magnit Corn” care este inscrisa pe numele tatdlui, aplica
stampila debitorului pe documente de evidenta contabila, pune piedici in derularea
optima a procesului de insolvabilitate, este vinovat de desfasurarea activitatii in
interes personal si alte actiuni ilegale savarsite de acesta. Din aceste considerente,
temeiul de baza pentru atragerea la raspundere subsidiara a lui Galunca Alexandr
este art. 248 clin. (1), lit. b). Conform art. 1 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, este
aplicabila persoanelor juridice, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de
organizare, Iintreprinzatorilor individuali, respectiv, fondatorul (directorul) SC
»~Amfibia” SRL - Alexandr Galunca este obligat s raspunda patrimonial fata de
creditori in masura in care bunurile debitorului sunt insuficiente pentru executarea
creantelor creditorilor. Deci responsabili de conducerea societatii si aducerea ei in
stare de insolvabilitate sunt fondatorii.

Atrage atentia si asupra faptului ca, potrivit legii insolvabilitatii daca in masa
debitoare nu sunt suficiente bunuri pentru acoperirea onorariului fix al
lichidatorului, acesta de asemenea se va incasa din contul organelor de conducere
indicate la art. 247 legea insolvabilitatii. In acest sens si-a intemeiat cererea in baza
art. art. 22, art. 26, art. 220, art. 221, 248 alin. (1), lit. a), b), e), ), h) din Legea
insolvabilitdtii.

La data de 26 noiembrie 2015, lichidatorul Selevestru Irina a inaintat cerere
suplimentard la cererea de atragere la raspundere subsidiard a organelor de
conducere a debitorului SC ,,Amfibia” SRL, solicitand incasarea din contul lui
Galunca Alexandr in beneficiul lichidatorului Selevestru Irina onorariul fix care nu
poate fi acoperit de masa debitoare - in marime de 40 343 lei si a cheltuielilor 1n
marime de 3 000 lei, in total suma de 43 343 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 11 mai 2016, a fost atras in proces in
calitate de intervenient accesoriu din partea debitorului SRL ,,Amfibia” in
procedura falimentului, SRL ,,Gloria-Qvarc”.

La data de 07 decembrie 2015, creditorul Casa Nationala de Asigurari Sociale
a prezentat referintd asupra cererii de atragere la raspundere subsidiara a lui
Galunca Alexandr, considerand ca aceasta urmeaza a fi admisa or, la indeplinirea
atributiilor de administrator Galunca Alexandr a negat obligatiunile sale in
gestionarea corespunzatoare a intreprinderii §i anume: obligatia de a executa
mandatul cu buna-credinta, in conformitate cu interesul social; obligatia de
informare si transparenta: obligatia de prudenta si de diligenta. Galunca Alexandr a
intreprins doar masuri care au dus atat la acumularea datoriilor fata de buget public
si mai multi agenti economici cat si starea deplorabila de insolvabilitate.

In sedinta de judecati lichidatorul Selevestru Irina a solicitat admiterea cererii
si atragerea la raspundere subsidiara a fondatorului si administratorului debitorului
SC ,,Amfibia” SRL - Galunca Alexandr in baza argumentelor invocate in cerere. S-
a mai invocat ca la materialele dosarului sunt probe care dovedesc ca persoana care
reprezinta debitorul, Galunca Alexandr a infaptuit un sir de actiuni care au
prejudiciat masa debitoare, a impiedicat derularea procesului de insolvabilitate, a
incheiat acte care pe parcursul procedurii de insolvabilitate s-au dovedit a fi
frauduloase, inclusiv si faptul ca a ascuns o parte din masa debitoare. Mai mult ca



atat exista un complex patrimonial care a fost transmis BC ,,Banca Sociala” unde
erau depozitate un set de bunuri care erau sechestrate de catre IFS Edinet, dar
ulterior aceste bunuri nu au mai putut fi identificate. Privind actul de verificare,
inaintat de cétre avocatul Lupacescu Veaceslav, prin care se pretinde a se dovedi ca
existd un debitor al SC ,,Amfibia” SRL mentioneazd in primul rind ca acest
document daca el existd si este veridic, urma sa fie prezentat la momentul cand
Galunca Alexandr era obligat sd transmitd documentele contabile, aceste
documente nu au fost transmise in modul corespunzator, au fost transmise de catre
dl Cernei doar o parte de documente pe care s-au bazat. Acest act de verificare este
0 copie autentificatd doar de SC ,,Amfibia” SRL fara a fi recunoscuta de catre
pretinsul debitor SRL ,,Imperial-Com”, insa daca SRL ,,Imperial-Com” este gata sa
achite aceastd datorie/suma nu este nici o problema, ea va fi distribuita intre
creditori si respectiv micsorata din datoria care urmeaza a fi incasata de la Galunca
Alexandr. Este obligatia debitorului de a prezenta toate documentele care sunt
necesare pentru activitatea administratorului. Considera ca Galunca Alexandr a
folosit bunurile debitorului in interes personal, chiar si creditele primite de la BC
,,ProCreditBank” SA le-a utilizat in interes personal. Folosirea bunurilor in interes
personal a fost dovedita si printr-o incheiere a instantei de judecata prin care a fost
incasatad suma costului masinilor incluse in masa debitoare. A fost confirmat si
faptul ca chiar locuia si profita de bunurile SC ,,Amfibia” SRL. Si-a construit o
casa personala din contul creditelor care le-a primit SC ,,Amfibia” SRL. Despre
tinerea unei contabilitati fictive este clara situatia respectiva, pentru ca daca
reprezentantul debitorului spune ca sunt debitori, incd o data mai dovedeste faptul
tinerii unei contabilitati fictive.

Avocatul Lupacescu Veaceslav (mandatul seria MA nr. 0087781 din
04.11.2015) in interesele lui Galunca Alexandr, a declarat ca, procedura de
insolvabilitate a fost intentata de catre Galunca Alexandr, lichidatorul Selevestru
Irina sustine faptul ca Galunca Alexandr are o oarecare intreprindere individuala,
pe cand nu exista nici o proba la materialele dosarului, care ar dovedi acest fapt si
ca Galunca Alexandr constient impiedica activitatea lichidatorului in procedura de
insolvabilitate. Sustine ca au fost careva conflicte, dar ele nu aveau vreo tangenta
cu creditorii, debitorii, bunurile care erau transmise. Solicita respingerea cererii
date deoarece concluziile au un caracter declarativ si neintemeiat. Nu recunoaste ca
Galunca Alexandr folosea bunurile SC ,, Amfibia” SRL in interes personal, pe
teritoriul SC ,,Amfibia” SRL se afla apartamentul care nu era inregistrat la acel
moment, lichidatorul fiind la curent cu acest fapt. Apartamentul nu era inregistrat,
era ca o suprafata comerciald. Galunca Alexandr nu a reusit sd inregistreze bunul
dat ca spatiu locativ, dar de fapt era de locuit.

Reprezentantul intervenientului accesoriu ,,Gloria-Qvarc” SRL, avocatul
Gubceac Dmitrie (in baza mandatului seria MA nr. 0886642 din 08.12.2015) a
sustinut cererea lichidatorului, suplimentar mentionadnd ca, reprezentantul lui
Galunca Alexandr nu poate confirma cum a disparut datoria de 234 000 lei, cand
instanta a stabilit lipsa bunurilor Tn masa, a Incasat contravaloarea, iar o datd ce
acest document executoriu a ajuns la executorul judecatoresc, Galunca Alexandr si-
a amintit cd undeva mijloace de transport sunt si pana la urma lichidatorul le-a
transmis in naturd catre un alt creditor. Aceasta dovedeste faptul ca Galunca



Alexandr a tainuit bunurile ceea ce a declarat si lichidatorul. Lichidatorul declara ca
acesta a folosit o stampila, fie ea contrafacuta, sau a doua stampila care ii dadea
posibilitatea lui Galunca Alexandr s continue activitatea sub acoperirea debitorului
si sa obtina profit.

Reprezentantul creditorului BC ,,ProCreditBank” SA, Schiopu Galina a
sustinut cererea inaintatd de lichidatorul Selevestru Irina solicitaind admiterea
acesteia.

Creditorii validati Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet, BC ,,Banca Sociala”
SA, BC ,,FinComBank” SA, Casa Nationald de Asigurari Sociale, SRL ,,Dumbrava
Nord”, SRL ,Reglatrans” si Biroul Vamal Chisindu fiind instiintati de catre
lichidatorul Selevestru Irina despre inaintarea cererii privind atragerea la
raspundere subsidiara a organelor de conducere a debitorului SC ,,Amfibia” SRL,
in procedura falimentului, in sedintele de judecata nu s-au prezentat.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 24 august 2016, s-a respins cererea
lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Amfibia” in proces de faliment,
Selevestru Irina privind atragerea la raspunderea subsidiara a organelor de
conducere a debitorului SRL ,,Amfibia” in persoana fondatorului si ex-
administratorului Galunca Alexandr.

Nefiind de acord cu hotararea respectiva, la data de 06 octombrie 2016, SRL
,,Gloria-Qvarc” prin intermediul reprezentantului sau avocatul Gubceac Dmitrie (in
baza mandatului seria MA nr. 0886642 din 08.12.2015) a declarat recurs, solicitand
casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 24 august 2016, cu emiterea unei hotarari
noi prin care sa fie dispusa admiterea integrald a cererii lichidatorului Selevestru
Irina privind atragerea la raspunderea subsidiara a membrilor organelor de
conducere a debitorului SRL ,,Amfibia”.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta de insolvabilitate a
incalcat esential si aplicat eronat normele de drept material, fapt ce a dus la
emiterea unei hotarari neintemeiate si ilegale. Totodata in calitate de alt temei de
casare a fost invocat faptul neconstatarii si neelucidarii pe deplin a circumstantelor
pricinii. In sustinerea acestei pozitii, recurentul a reiterat circumstantele de fapt si
de drept invocate in instanta de insolvabilitate.

Avind 1n vedere ca copia hotaririi integrale a instantei de insolvabilitate a
fost expediata in adresa partilor la 24.09.2016 (f.d. 87), cit si faptul ca conform
avizului de receptionare recurentul a receptionat-0 la 30.09.2016 (f.d. 90 aviz),
recursul se considerd declarat in termen.

Examinand argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie a RM considerd ca recursul este neintemeiat urmand a fi respins, cu
mentinerea hotararii Curtii de Apel Balti din 24 august 2016, din considerentele ce
urmeaza:

Colegiul retine ca, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 mai 2013, s-a
admis spre examinare cererca introductiva formulata de Societatea Comerciala
,2Amfibia” SRL, satul Sofrincani, raionul Edinet privind initierea procesului de
insolvabilitate fatd de Intreprinderea fondatd si s-a dispus aplicarea masurilor de
asigurare in conformitate cu prevederile art. 24 al Legii insolvabilitatii (f.d. 38 vol.

).



Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 01 iulie 2013, s-a constatat
insolvabilitatea debitorului SC ,,Amfibia” SRL; s-a intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SC ,,Amfibia” SRL si s-au mentinut masurile de asigurare
aplicate anterior (f.d. 109-112 vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 decembrie 2013, s-a dispus intrarea
in faliment a debitorului SRL ,,Amfibia”, cu dizolvarea intreprinderii, in calitate de
lichidator fiind desemnat iI ,,Vadim Cernei” (f.d. 58-59 vol. ).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 decembrie 2013, s-a admis
demersul creditorului BC ,,ProCreditBank” SA privind destituirea din functie de
lichidator al SC ,,Amfibia” SRL pe II,,Cernei Vadim” si s-a desemnat in functia de
lichidator al debitorului 1I ,,Selevestru Irina”, certificat de instruire profesionali nr.
11566, eliberat la 10.11.2008 (f.d. 65-68 vol. II).

La data de 15 octombrie 2015, lichidatorul SC ,,Amfibia” SRL in proces de
faliment Selevestru Irina a inaintat cerere privind atragerea la raspundere subsidiara
a organelor de conducere a debitorului SC , Amfibia” SRL, in persoana
fondatorului (directorului) SRL ,,Amfibia” Galunca Alexandr si de a se incasa din
contul lui Galunca Alexandr pe contul de acumulare al lichidatorului a sumei
creantelor care nu sant acoperite integral de masa debitoare in marime de 2 934 906
lei si a sumei onorariului fix care nu este acoperita de masa debitoare in marime de
31 943 lei si a cheltuielilor procesului de insolvabilitate in marime de 3000 lei (f.d.
3-6 vol. VI).

In sedinta de judecati din 18 august 2016, lichidatorul Selevestru Irina si-a
modificat pretentiile in sensul micsorarii acestora, si a solicitat incasarea doar a
creantelor validate i care nu sunt acoperite integral de masa debitoare in marime
de 2 934 906 lei.

In aceasti ordine de idei, Colegiul retine ci pentru survenirea riaspunderii
membrilor organelor de conducere care au contribuit la aparitia starii de
insolvabilitate, prin cererea de antrenare a raspunderii patrimoniale trebuie sa se
dovedeasca conditiile intrunirii elementelor raspunderii civile delictuale si anume:
prejudiciu, fapta ilicitd, raportul de cauzalitate intre prejudiciu, fapta ilicitd si
vinovatia, sub conditia respectarii termenului de prescriptie prevazut de art. 248
alin. (5) din Legea insolvabilitatii.

Astfel, temei de drept la inaintarea cererii de atragere la raspundere subsidiara
s-a invocat art. 248 alin. (1), lit. a), b), e), f), h) din Legea insolvabilitatii, potrivit
caruia, daca in cadrul procesului sant identificate persoane carora le-ar fi imputabila
aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului
datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de
conducere si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoand, care i-au cauzat
insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele actiuni: a) folosirea bunurilor sau
creditelor debitorului in interes personal; b) desfasurarea unei activitati comerciale
in interes personal sub acoperirea debitorului; e) tinerea unei contabilitati fictive
sau contrare prevederilor legii, precum si contribuirea la disparitia documentelor
contabile, a documentelor de constituire si a stampilei; f) dispunerea continuarii
unei activitati a debitorului care il duce in mod vadit la incapacitate de plata; h)
nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform



prevederilor art. 14.

Conform art. 248 alin. (5) al Legii insolvabilitatii, masura prevazuta la alin.
(1) se prescrie in termen de 3 ani de la data la care a fost cunoscuta sau trebuia sa
fie cunoscutd persoana care a cauzat starea de insolvabilitate, dar nu mai devreme
de 2 ani de la data hotararii de intentare a procedurii de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 14 alin. (1) si alin. (3) al Legii insolvabilitatii, debitorul
este obligat sa depuna cerere introductiva daca exista unul din temeiurile prevazute
la art. 10. Debitorul este obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar nu mai
tarziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor
indicate in prezentul articol la alin. (2) si la art. 10 alin. (2).

Conform art. 10 alin. (2) al aceleiasi Legi, temeiul general de intentare a unui
proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a debitorului.

Potrivit art. 15 al aceleiasi Legi, in cazul insolvabilitatii debitorului din culpa
fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului executiv sau a unor alte
persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru debitor ori care pot
influenta in alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia
poarta raspundere subsidiara solidara fata de creditori In masura in care bunurile
debitorului sant insuficiente pentru executarea creantelor creditorilor.

Raportand prevederile legale citate mai sus la materialele prezentei pricini si a
dosarului de insolvabilitate a SC ,,Amfibia” SRL, Colegiul mentioneaza ca instanta
de insolvabilitate legal si intemeiat a stabilit ca, potrivit Extrasului din registrul de
Stat al persoanelor juridice nr. 258 din 03.05.2012, asociatul unic si administratorul
SRL ,, Amfibia” este Galunca Alexandr, IDNP 0991603268804. (f.d. 6 vol. I)
Cererea introductiva privind intentarea procedurii de insoOlvabilitate fatd de SC
»Amfibia” SRL a fost depusa in instanta de insolvabilitate de catre directorul
(administratorul) debitorului Galunca Alexandr la data de 17 mai 2013. (f.d. 3-4)

In acest sens, instanta de insolvabilitate intemeiat a respins argumentul
lichidatorului si creditorilor validati precum ca, Galunca Alexandr nu a inaintat in
termen cererea introductiva, ori reiesind din cererea inaintatd de lichidatorul
Selevestru Irina, debitorul insolvabil a dispus de bunuri pentru a stinge partial
creantele validate si anume in suma de 1 952 860 lei din 4 887 766 lei, iar instantei,
nu i-au fost prezentate careva probe ce ar confirma faptul cd Galunca Alexandr a
cunoscut cu certitudine despre incapacitatea sa de plata si nu a respectat termenul
de 30 zile de la data survenirii incapacitatii de platda pentru a depune cererea
introductiva.

Colegiul apreciaza ca fiind intemeiatd si concluzia instantei de insolvabilitate
conform careia nu si-au gasit confirmare nici afirmatiile lichidatorului precum ca,
Galunca Alexandr desfasoard activitati comerciale in interes personal sub
acoperirea debitorului, si anume, activeaza la SRL ,,Magnit Corn” fondatorul careia
este tatdl sau, aplica stampila debitorului pe documente de evidenta contabila, a
construit o casa din creditul oferit de BC ,ProCreditBank” SA debitorului
insolvabil, ori careva probe in acest sens instantei nu au fost prezentate.

Totodata, cu referire la argumentele invocate de recurentul SRL ,,Gloria-
Qvarc”, si anume utilizarea de catre Galunca Alexandr in interes personal a
bunurilor intreprinderii, ca proba indicand hotdrarea instantei de insolvabilitate
privind validarea popririi inaintatd de SRL ,,Amfibia” in procedura falimentului



fatd de tertul poprit Galunca Alexandr, Colegiul retine ca respectiva hotarare
confirmd existenta unei datorii fatd de debitorul insolvabil si urmeaza sa fie
executatd conform prevederilor procedurii de executate, respectiv nu poate fi
asimilata cu un careva prejudiciu intentionat adus de catre Galunca Alexandr fata
de SRL ,,Amfibia”.

Totodata, cu referire la argumentele creditorului Casa Nationald de Asigurari
Sociale precum ca, la indeplinirea atributiilor de administrator Galunca Alexandr, a
negat obligatiunile sale in gestionarea corespunzatoare a intreprinderii, Colegiul le
retine ca fiind declarative in situatia in care nu au fost prezentate careva probe in
acest sens.

Colegiul apreciaza ca fiind intemeiatad si concluzia instantei de insolvabilitate
conform careia afirmatiile precum ca, Galunca Alexandr a prejudiciat masa
debitoare, a impiedicat derularea procesului de insolvabilitate, a incheiat acte care
pe parcursul procedurii de insolvabilitate s-au dovedit a fi frauduloase, inclusiv si
faptul ca a ascuns o parte din masa debitoare nu au la baza careva inscrisuri
confirmative, astfel atat lichidatorul cat si creditorii validati care au participat la
sedintele de judecata nu au prezentat careva probe pertinente si admisibile.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul retine ca fiind declarative si neintemeiate
argumentele in sensul tinerii unei contabilitati fictive de catre Galunca Alexandr cat
si contribuirea la disparitia documentelor contabile si a stampilei, in situatia in care
nu au fost prezentate careva probe 1n acest sens.

Astfel, Colegiul reitereaza ca atragerea la raspundere subsidiara a fondatorilor
intreprinderii debitoare nu poate fi intemeiatd pe imprejurari incerte, ori potrivit
art.118 alin. CPC, fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le
invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca raspunderea ca survine in temeiul art. 248
al. (1) din Legea insolvabilitdtii nu devine automat operanta in toate cazurile in care
pasivul social nu poate fi acoperit, ci numai atunci cand se face dovada ca prin
actiunea culpabild si constienta, administratorul a cauzat starea de insolvabilitate
prin savarsirea vre-uneia din faptele expres si limitativ enumerate la articolul citat
si a caror urmare a fost crearea, mentinerea Sau aprofundarea starii de
insolvabilitate, fiind necesar de a proba Intrunirea cumulativa a conditiilor pentru
atragerea raspunderii civile delictuale.

In acest sens, Colegiul califici ca fiind intemeiata si concluzia instantei de
insolvabilitate conform careia, existenta hotararii adunarii creditorilor de atragere la
raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere ale debitorului, nu poate
fi pusa la baza atragerii la raspundere subsidiard, in lipsa unor probe certe in acest
sens, mai mult ca atat este inadmisibild adoptarea unei hotarari judecatoresti,
executarea careia este pusa in dependentd de survenirea unor circumstante
ulterioare. Or, pronuntand hotararea de incasare a unei sume de bani, instanta
judecatoreasca consemneaza in dispozitiv, cu cifre si litere, suma in moneda in care
se percepe.

Astfel, sintetizand multitudinea de circumstante de fapt si de drept supuse
examinarii in cadrul respectivului litigiu, Colegiul mentioneaza ca instanta de
insolvabilitate legal si intemeiat a ajuns la concluzia de a respinge cererea
lichidatorului Selevestru Irina in procedura de insolvabilitate a Societdtii cu



Raspundere Limitata ,,Amfibia”, ca neintemeiata.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul este neintemeiat urmand a fi
respins, cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Balti din 24 august 2016 prin care s-
a respins cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Amfibia” in
proces de faliment, Selevestru Irina privind atragerea la raspunderea subsidiara a
organelor de conducere a debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Amfibia”
in persoana fondatorului si ex-administratorului Galunca Alexandr.

In conformitate cu art. 445 alin (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gloria-
Qvarc”.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Balti din 24 august 2016, emisa in pricina
civila de insolvabilitate a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Amfibia”, in urma
examinarii cererii lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Amfibia”
Selevestru Irina privind atragerea la raspunderea subsidiard a organelor de
conducere a debitorului SRL ,,Amfibia”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Ion Druta



