Dosarul nr. 2ra - 2710/16

prima instantd: Judecatoria Floresti

Judecator: Goncearuc |.

instanta de apel: Curtea de Apel Balti
Judecatori: Duca T., Procopciuc S., Grumeza E.

INCHEIERE
07 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi si Oleg Sternioala

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Ciubotaru Olga,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Ciubotaru
Olga impotriva Companiei de Asigurari ,JIdeea Asigurari” Societate pe Actiuni
privind Incasarea despagubirii de asigurare in urma producerii cazului asigurat,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 12 iulie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Compania de Asigurari ,,IJdeea Asigurari” Societate pe
Actiuni si casata hotararea Judecatoriei Floresti din 03 martie 2015, cu emiterea uneli
noi hotdrari, prin care actiunea a fost respinsa,-

constata:

La 13 noiembrie 2013, Ciubotaru Olga a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Companiei de Asigurari ,,Jdeea Asigurari” Societate pe Actiuni privind
incasarea despagubirii de asigurare in urma producerii cazului asigurat.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ci este fiica Alionei Harabeslic,
nascutd la 09 octombrie 1972 si decedata la 18 martie 2005 si a lui Harabeslic
Alexandru, nascut la 11 aprilie 1969, care a decedat la 26 decembrie 2011 in urma
unui accident rutier, produs in satul Semipolki, raionul Brovari, regiunea Kiev,
Ucraina. Vinovat de comiterea faptei a fost recunoscut Sohatki Vasilii Victor.

Reclamanta a indicat cd, pana la plecarea peste hotarele tarii, tatdl sdu
Harabeslic Alexandru a incheiat un contract de asigurare facultativa de viatd nr.
021097 din 15 iulie 2011, incepand a fi valabil din 22 iulie 2011. Astfel, a achitat
prima de asigurare pentru riscul de asigurare de categoria Il, cu o suma asigurata in
cuantum de 30 000 EURO. Se arata ca, la 26 decembrie 2011, s-a produs cazul
asigurat prin survenirea decesului tatdlui sdau in urma accidentului rutier descris
supra.

In continuare, a explicat ci in legiturd cu decesul lui Harabeslic Alexandru s-
a deplasat in Ucraina pentru perfectarea actelor de trecere a cadavrului, suportand
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cheltuieli de Inmormantare, dupd cum urmeaza: suma de 8180 hrivne pentru
imbracdminte si conservarea cadavrului, precum si suma de 600 EURO pentru
transportul cadavrului in tara de bastina.

Ciubotarul Olga a relatat cd s-a adresat catre Compania de Asigurari ,,Ideea
Asigurari” Societate pe Actiuni cu cerinta de-al compensa suma prejudiciului
suportat, insa paratul i-a compensat numai suma de 300 EURO pentru transportarea
cadavrului, iar in rest a respins solicitdrile sale. Considera ca asiguratorul era obligat
sa-1 achite integral toate cheltuielile, ce se confirma si prin scrisoarea Comisiei
Nationale a Pietii Financiare nr. 04 — 1345 din 08 aprilie 2013. Totodata, potrivit
raspunsului indicat mai sus, paratul trebuia sa-si revadd pozitia cu privire la
compensarea cheltuielilor aferente transportarii, de procurare a Imbracamintei si a
sicriului. In pofida acestui fapt, paratul nu si-a executat obligatiile contractuale.

Prin urmare, sugerecaza ca are dreptul sa solicite incasarea penalitatilor
conform prevederilor art. 6 alin. (6) al Legii cu privire la asigurari si a dobanzilor de
intarziere conform prevederilor art. 619 al Codului civil.

In concluzie, reclamanta pretinde ¢ pardta este un prestator de serviciu in
acest domeniu, fiind aplicabila Legea privind protectia consumatorului. Respectiv,
subliniaza ca situatia din litigiu i-a creat niste retrdiri psihice si frustrari, estimate la
suma de 100 000 lei, in calitate de prejudiciul moral.

Solicita Ciubotaru Olga, incasarea de la Compania de Asigurari ,,Ideea
Asigurari” SA a despagubirii de asigurare in marime de 300 EURO (echivalentul in
lei moldovenesti 5087,75 lei) si 8180 hrivne (echivalentul in lei moldovenesti
12880,23 lei), a dobanzii de intarziere in cuantum de 539,01 lei si a penalitatii n
suma de 2254 lei.

La fel, a solicitat repararea prejudiciului moral cauzat in legatura cu
neexecutarea conformd a obligatiilor contractuale de catre prestatorul de servicii
asigurate in marime de 100 000 lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea judecatoriei Floresti din 03 martie 2015, s-a admis partial
actiunea si a fost incasata de la Compania de Asigurari ,,ldeea Asigurdri” SA in
beneficiul Olgdi Ciubotaru despagubirea de asigurare, conform contractului de
asigurare medicalad a persoanelor care pleaca peste hotare seria A nr. 021097 din 22
tulie 2011, urmare a producerii cazului asigurat la 26 decembrie 2011 in marime de
5479,40 hrivne, constituite din procurarea sicriului la pretul de 3590 hrivne si
imbalsamarea cadavrului la pretul de 1889,40 hrivne; dobanda de intarziere pentru
715 zile in marime de 3139 hrivne, penalitatea de intarziere pentru perioada de 180
zile in marime de 986,292 hrivne, iar in total suma de 9604,692 hrivne sau
echivalentul in lei moldovenesti la momentul executdrii hotararii judecatoresti.

In acelasi timp, a fost incasat de la parat prejudiciul moral in marime de 10
000 lei si cheltuielile de judecata pentru asistenta juridica acordata de avocatul Gutu
Serghei in marime de 1000 lei. La fel, s-a incasat de la Compania de Asigurari
,Ideea Asigurari” SA in bugetul de stat taxa de stat in marime de 446,38 lei. In rest,
pretentiile reclamantei au fost respinse, ca neintemeiate. (f. d. 129, 137 — 142,
volumul 1)
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La 18 martie 2015, Judecatoria Floresti a dispus corectarea evidenta de calcul
din hotararea judecdtoreascd din 03 martie 2015, in partea ce tine de suma dobanzii
de 1intarziere, prin indicarea: incasarea de la Compania de Asigurari ,Ideea
Asigurari” SA in beneficiul Olgai Ciubotaru a despagubirii de asigurare In marime
de 5497, 40 hrivne, a dobanzii de intarziere pentru 715 zile in marime de 918,51
hrivne, penalitatea de intarziere pentru perioada de 180 zile In marime de 986,292
hrivne, iar in total suma de 7384,202 hrivne sau echivalentul in lei moldovenesti la
momentul executarii hotararii judecatoresti. (f. d. 133 — 134, volumul I)

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 18 iunie 2015, s-a admis apelul declarat
de catre Compania de Asigurari ,JIdeca Asigurari” SA si a fost casata hotararea
Judecatoriei Floresti din 03 martie 2015, cu emiterea unei noi hotarari, prin care
actiunea a fost respinsa, ca neintemeiata. (f. d. 166 — 172, volumul 1)

La 20 ianuarie 2016, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie a admis recursul declarat de Ciubotaru Olga si a
casat decizia Curtii de Apel Balti din 18 iunie 2015, cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti, de un alt complet de judecata. (f. d. 192 - 196,
volumul 1)

La adoptarea solutiei, instanta de recurs a notat ca instantele inferioare nu au
supus verificarii minutioase contractul de asigurare a cheltuielilor medicale pentru
persoanele care pleacd peste hotare seria A. nr. 021097 din 22 iunie 2011 prin
prisma art. 13 alin. (2) din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la
asigurari. Totodatd, instanta de apel a omis sa motiveze care este ratiunea si suportul
probant care a determinat-o sa considere ca intre Compania de Asigurari ,,Ideea
Asigurari” SA si Harabeslic Alexandru a fost incheiat anume contractul de asigurare
a cheltuielilor medicale de categoria II s1 nu de categoria I.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 12 iulie 2016, s-a admis apelul declarat
de catre Compania de Asigurari ,Ideea Asigurari” Societate pe Actiuni si a fost
casata hotdrarea Judecdtoriei Floresti din 03 martie 2015, cu emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea a fost respinsa, ca neintemeiata. (f. d. 232 - 235, vol. I)

Pentru a decide astfel, instanta de apel a stabilit ca prima instanta a aplicat
eronat prevederile Legii nr. 414 din 22 decembrie 2006 privind asigurarea
obligatorie de raspundere civild pentru pagube, care nu reglementeaza situatia din
speta. Astfel, a retinut pentru solutionarea litigiului art. 6 alin. (3) si 13 din Legea nr.
407 din 21 decembrie 2006 cu privire la asigurari si art. 1309 alin. (1) si (2) din
Codul civil. In aceastd ordine de idei, instanta de apel a constatat ci polita de
asigurare seria nr. 021097 din 22 iulie 2011 si contractul de asigurare a cheltuielilor
medicale pentru persoanele care pleaca peste hotare din 15 iulie 2011 au fost
intocmite in corespundere cu prevederile legale sus citate, iar temeiuri de nulitate nu
au fost stabilite.

In concluzie, avand in vedere conditiile politei de asigurare si a contractul de
asigurare, Colegiul civil al Curtii de Apel Balti a retinut ca asiguratorul a achitat
intemeiat suma de 300 EURO, care constituie cheltuiclile pentru transportarea
cadavrului Harabeslic Alexandru, iar celelalte pretentii inaintate de Ciubotaru Olga
sunt contrare contractului de asigurare incheiat intre parti.
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La 27 iulie 2016, Curtea de Apel Balti a expediat copia deciziei integrale din
12 iulie 2016 in adresa participantilor la proces pentru cunostinta. (f. d. 236,
volumul 1)

La 03 octombrie 2016, Ciubotaru Olga a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 12 ulie 2016, solicitind casarea deciziei instantei de apel
din 12 iulie 2016 cu mentinerea hotararii primei instante.

In conformitate cu art. 434 alin.(1) Codul de procedura civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Din materialele cauzei, rezulta ca decizia instantei de apel a fost expediata in
adresa participantilor la data de 27 iulie 2016 (f. d. 236, volumul 1), fiind
receptionatd de catre Ciubotaru Olga si avocatul acesteia, Gutu Sergiu la 01 august
2016 (f. d. 237 — 238, volumul 1).

Prin prisma art. 111 alin. (3) st 112 alin. (1) din CPC, instanta de recurs a
constatat ca termenul de declarare a recursului a inceput sa curga din 02 august 2016
si a expirat la 02 octombrie 2016, fiind zi de duminica, nelucratoare. Astfel, potrivit
informatiei de pe plic, la 03 octombrie 2016, cererea de recurs a fost expediata in
adresa Curtii Supreme de Justitie. (f. d. 6, volumul 11)

In conformitate cu art. 112 alin. (2) si (3) din CPC, dac ultima zi a termenului
este nelucratoare, acesta expira in urmatoarea zi lucratoare. Actul de procedura
pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pina la ora 24 a ultimei zile din
termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost
predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte
de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in
termen.

Prin prisma normei de drept enuntate, instanta de recurs considera ca recursul
declarat de Ciubotaru Olga la 03 octombrie 2016, inregistrat la Curtea Suprema de
Justitie la 05 octombrie 2016, este depus in termen.

In motivarea ilegalititii deciziei contestate, recurenta afirmi ca instanta de
apel a interpretat eronat legea si a dat o apreciere arbitrard mijloacelor de proba,
invocand prevederile art. 429 - 445 din Codul de procedura civila.

In explicitarea pozitiei sale, Ciubotaru Olga considerd ci despagubirea de
asigurare cuprinde cheltuielile de Tnmormantare pentru care au fost prezentate acte
confirmative de imbalsdmare si procurare a sicriului.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civila, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitdtii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.

La 26 octombrie 2016, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
Companiei de Asigurari ,,Jdeea Asigurari” Societate pe Actiuni cererea de recurs cu

Pagina 4 din 6



ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp de o luna de la data primirii
scrisorii. (f. d. 9, volumul I1)

La 29 noiembrie 2016, intimatul a depus referinta in intAmpinarea recursului,
solicitand respingerea cererii de recurs ca fiind neintemeiat.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civil, judecitorul
raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate 1n recurs in raport cu materialele pricinii civile si a referintei, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.432 alin.(1) Codul de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate, iar alineatul (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considera ca aprecierca probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Colegiul mentioneaza ca recurentul Ciubotaru Olga in cererea de recurs nu a
invocat nici unul din temeiurile de declarare prevazute la art. 432 alin.(2), (3) sau (4)
Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica cd procedura admisibilitatii constda in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civild, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ., ...
art.6 parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).
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Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura si
aplicarea corectda a legii materiale, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Ciubotaru Olga, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre Ciubotaru Olga se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala
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