dosarul nr. 2ac-215/16
INCHEIERE
07 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele, judecatorul: Ala Cobaneanu

Judecatorii: Nicolae Craiu
Sveatoslav Moldovan

examinand demersul intreprinderii mixte ,,47th Parallel” societate cu
raspundere limitatd de stramutare a pricinii la altd instanta, in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata depusd de intreprinderea mixta ,47th Parallel”
societate cu raspundere limitata Tmpotriva societatii cu raspundere limitata
,,Nixon Hotel” cu privire la recunoasterea dreptului de amenajare a parcarii
publice, obligarea inlaturdrii obstacolelor ce impiedica realizarea lucrarilor de
amenajare a parcarii publice si incasarea cheltuielilor de judecata

constata:

La 09 noiembrie 2016 intreprinderea mixta ,,47th Parallel” societate cu
raspundere limitata a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva societatii cu
raspundere limitatd ,Nixon Hotel” cu privire la recunoasterea dreptului de
amenajare a parcarii publice, obligarea inlaturdrii obstacolelor ce impiedica
realizarea lucrarilor de amenajare a parcarii publice si incasarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 3-10).

Prin mandatul din 11 noiembrie 2016 avocatul Cobzac Daniel a fost
imputernicit de Iintreprinderea mixta ,47th Parallel” societate cu raspundere
limitata sa-i acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu dreptul de a semna
si depune cererea de chemare in judecata, de a ataca hotararea judecatoreasca
(f.d. 45).

La 11 noiembrie 2016 avocatul Cobzac Daniel a depus cerere de
concretizare a pretentiilor, solicitind emiterea unei incheieri de asigurare a
actiunii pina la emiterea unei hotdriri definitive si irevocabile, recunoasterea
atentarii inadmisibile de catre societatea cu raspundere limitata ,,Nixon Hotel” la
dreptul intreprinderii mixte ,,47th Parallel” societate cu raspundere limitata de
amenajare a parcarii in baza Studiului de prefezabilitate privind sistematizarea
teritoriului cu organizarea parcarii auto pentru clienti si angajati, pentru
deservirea obiectivelor comerciale din perimetrul strazilor Bogdan Voievod,
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Nadejda Russo, Spartacus, bulevardul Renasterii, Dispozitiei Primarului mun.
Chisinau nr. 1256-d din 02 noiembrie 2016 si1 Permisului nr. 1712 pentru
amenajarea parcarii publice, incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 41-44).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11 noiembrie 2016
s-a admis cererea depusa de avocatul Cobzac Daniel in interesele intreprinderii
mixte ,,47th Parallel” societate cu rdspundere privind asigurarea actiunii.

S-a obligat societatea cu raspundere limitatd ,Nixon Hotel” si tertele
persoane sa inlature obstacolele (diverse obiecte, mijloace de transport, blocuri
de beton, unelte, instalatii, utilaj, Incarcaturi voluminoase, gard e.t.c) care pot sa
impiedice realizarea lucrarilor de amenajare a parcarii publice de catre
intreprinderea mixta ,,47th Parallel” societate cu raspundere in baza Studiului de
prefezabilitate privind sistematizarea teritoriului cu organizarea parcdrii auto
pentru clienti si angajati, pentru deservirea obiectivelor comerciale din perimetrul
strazilor Bogdan Voievod; Nadejda Russo, Spartacus, bulevardul Renasterii,
Dispozitiei Primarului mun. Chisindu nr. 1256-d din 02 noiembrie 2016 si
Permisului nr. 1712 pentru amenajarea parcarii publice, incasarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 48).

La 17 noiembrie 2016 societatea cu raspundere limitata ,,Nixon Hotel” a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11
noiembrie 2016 (f.d. 51-55).

La 28 noiembrie 2016 intreprindereca mixta ,,47th Parallel” societate cu
raspundere a depus cerere de stramutare a pricinii la o altd instanta de judecata de
acelasi grad, invocand cd existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor Curtii de
Apel ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor
la proces (f.d. 190-191).

Temei de stramutare a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de
procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd demersul Tnaintat de
intreprinderea mixta ,,47th Parallel” societate cu raspundere de strdmutare a
pricinii pentru examinare In altd instantd de acelasi grad este neintemeiat si
urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de procedura civila, instanta
stramutd pricina la o altd instantda dacd, exista banuieli cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) Codul de procedura civila, strimutarea
pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de citre
instanta ierarhic superioara a carei Incheiere este irevocabild §i nu este
susceptibila de recurs.

intreprinderea mixta ,,47th Parallel” societate cu raspundere nu a invocat
niciun argument prevazut de articolul 43 alin. (2) Codul de procedura civila care
ar constitui temei de stramutare a pricinii in altd instantd de judecatd de acelasi

grad.



Argumentul intreprinderii mixte ,,47th Parallel” societate cu raspundere ca
la Curtea de Apel au fost examinate si solutionate mai multe cereri de recurs in
diverse cauze unde partile din prezenta pricina figurau in calitate de piriti si exista
banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de calitatea participantilor
la proces nu constituie circumstanta care ar pune la indoiala obiectivitatea si
nepartinirea acestora la examinarea prezentei pricini.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului in jurisprudenta sa constanta la
acest subiect a relevat ca 1n fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara
conduitei personale a judecatorului, existd fapte dovedite de naturd a ridica
indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia (speta Wettstein c. Elvetiei,
hotararea din 21 decembrie 2000, definitiva din 21 martie 2001).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca demersul de
stramutarea pricinii la o alta instanta de judecatd de acelasi grad este neintemeiat,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge demersul intreprinderii mixte ,,47th
Parallel” societate cu raspundere privind stramutarea pricinii la o altd instanta de
acelasi grad, cu restituirea pricinii pentru judecare la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. art. 43, 50, art. 269-270 Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge demersul intreprinderii mixte ,,47th Parallel” societate cu
raspundere limitatd cu privire la strimutarea pricinii pentru examinare in altd
instantd de judecatd de acelasi grad.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de intreprinderea
mixta ,,47th Parallel” societate cu raspundere limitatd impotriva societatii cu
raspundere limitata ,Nixon Hotel” cu privire la recunoasterea dreptului de
amenajare a parcarii publice, obligarea inlaturdrii obstacolelor ce impiedica
realizarea lucrarilor de amenajare a parcarii publice si incasarea cheltuielilor de
judecata, se restituie pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele completului,

judecatorul: Ala Cobaneanu

Judecatorii: Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan



