Prima instanta: V. Varanita dosarul nr. 3r-297/16
Instanta de apel: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu
Judecatorii: lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre lon Duca,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui lon Duca Tmpotriva
Consiliului ordagenesc Singera cu privire la recunoasterea ilegal a refuzului de a elibera
copia proceselor-verbale, obligarea cliberarii copiilor autentificate a proceselor-
verbale a sedintei Consiliului ordasenesc Singera din 18 aprilie 2006 si din 14 decembrie
2007 si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 02 noiembrie 2016, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de catre lon Duca,

constata;:

La data de 27 octombrie 2015, lon Duca a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Consiliului ordasenesc Singera cu privire la recunoasterea ilegal a refuzului
de a elibera copia proceselor-verbale, obligarea eliberarii copiilor autentificate a
proceselor-verbale a sedintei Consiliului orasenesc Singera din 18 aprilie 2006 si din
14 decembrie 2007 si repararea prejudiciului moral.

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la data de 11 septembrie 2015 a
depus in adresa Consiliului orasenesc Singera 0 cerere in baza prevederilor art.39 al
Legii privind administrarea publica locald, art. art. 13, 19 al Legii privind statutul
alesului local si art.16 al Legii privind accesul la informatie, prin care a solicitat sa 1
se elibereze, Tn termenul stabilit, copiile autentificate ale proceselor verbale ale
sedintelor Consiliului orasenesc Singera din 18 aprilie 2006 si din 14 decembrie 2007.

Sustine ca, pina in prezent nu i-au fost eliberate procesele-verbale solicitate, iar
la data de 28 septembrie 2015, a primit din partea Consiliului orasenesc Singera refuz
pe care 1l considerad neintemeiat si evaziv.

Afirma ca, prin neeliberarea proceselor-verbale solicitat de catre pirit i-au fost
incalcate drepturile sale ocrotite de lege, cauzindu-i un prejudiciu moral estimat in
suma de 7 000 lei.

Solicitd, recunoasterea ca fiind ilegal refuzul si obligarea Consiliului ordasenesc
Singera sa-i elibereze copiile autentificate ale proceselor-verbale ale sedintei



Consiliului orasenesc Singera din 18 aprilie 2006 si din 14 decembrie 2007 si repararea
prejudiciului moral in suma de 7000 lei

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 16 iunie 2016, actiunea a
fost respinsa ca nefondata.

La data de 06 iulie 2016, lon Duca a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi hotarari de admiterea a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2016 nu a fost dat curs
cererii de apel depusa de catre lon Duca, fiind acordat apelantei termen pina la data de
02 noiembrie 2016 pentru prezentarea cererii de apel motivate, concomitent,
comunicindu-i-se despre posibilitatea restituirii apelului in cazul neindeplinirii n
termen a indicatiilor instantei de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016, a fost restituita
cererea de apel depusa de catre lon Duca cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe
motiv ca apelantul nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din
19 septembrie 2016, si anume nu a prezentat cererea de apel motivata.

La data de 21 noiembrie 2016, lon Duca a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii recurate, cu transmiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului a invocat ci, concluziile instantei expuse in incheierea
contestata sunt in contradictie cu circumstantele pricinii, deoarece el la data de 22
octombrie 2016 a inregistrat in cancelaria Curtii de Apel Chiginau cererea de apel
motivata sub nr. 15992.

Sustine recurentul ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016,
contravine prevederilor legale si limiteaza drepturile recurentului de acces liber la
justitie si 11 incalca dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierti este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atestd ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 02
noiembrie 2016 a fost expediata in adresa partilor la data de 11 noiembrie 2016, fapt
confirmat prin copia scrisorii de insotire (f.d.68), insa lipsesc date cind a fost
receptionati de citre recurent. In circumstantele relevate recursul declarat de citre lon
Duca se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La data de 23 noiembrie 2016, in adresa intimatului Consiliul or. Singera a fost
expediata spre cunostintd copia recursului declarat de catre lon Duca cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referintd in
termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat i care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a incheierii



instantei de apel si restituirea pricinii in instanta de apel pentru judecarea apelului in
fond din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Potrivit materialelor dosarului, s-a constatat ca prin hotararea Judecatoriei
Botanica mun. Chisindu din 16 iunie 2016, actiunea a fost respinsa ca nefondata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 06 iulie 2016, lon Duca
a depus cerere de apel nemotivata.

Urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2016 nu a fost
dat curs cererii de apel depusa de catre Ion Duca, fiind acordat apelantului termen pina
la data de 02 noiembrie 2016 pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea
cererii de apel motivate.

Ulterior, prin incheierea din 02 noiembrie 2016, Curtea de Apel Chisinau a
restituit apelul declarat de catre lon Duca cu toate inscrisurile anexate la acesta pe
motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate
cu art.368 alin.(1) CPC.

Tn conformitate cu art. 369 alin.(1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-o
incheiere, cererea de apel dacd apelantul nu a indeplinit Tn termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. art.368 alin.(1) CPC.

Din materialele dosarului rezulta ca recurentul Ion Duca la data de 10 octombrie
2016 a receptionat prin intermediul oficiului postal incheierea instantei de apel din data
de 19 septembrie 2016.

La data de 22 octombrie 2016, adica in termenul indicat in incheierea instantei de
apel din 19 septembrie 2016, recurentul lon Duca a depus in cancelaria Curtii de Apel
Chiginau cererea de apel motivata, fapt ce se confirmad prin copia cerii de apel
inregistrata in cancelaria Curtii de Apel Chisindu cu nr. 15992 anexata la cererea de
recurs (f.d.71).

Instanta de apel a concluzionat in incheierea contestata ca apelantul Ion Duca nu
a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa la data de 19
septembrie 2016, insa nu a verificat corespondenta parvenita in adresa instantei.

Prin urmare, este neintemeiata concluzia instantei de apel cu privire la faptul ca
recurentul nu a lichidat in termen indicatiile instantei de apel din 19 septembrie 2016
si nu a depus cerere de apel motivata.

In consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este Intemeiat, iar incheierea instantei de apel
este emisa cu aplicarea gresitd a normelor de drept procedural.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de
a casa integral incheierea instantei de apel contestate si de a restitui pricina in instanta
de apel pentru judecarea apelului Tn fond.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:



Se admite recursul declarat de catre lon Duca.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016 in
cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Ion Duca impotriva Consiliului
oragenesc Singera cu privire la recunoasterea ilegal a refuzului de a elibera copia
proceselor-verbale, obligarea eliberarii copiilor autentificate a proceselor-verbale a
sedintei Consiliului ordsenesc Singera din 18 aprilie 2006 si din 14 decembrie 2007 si
repararea prejudiciului moral, cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Chisinau pentru
judecarea apelului Tn fond.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



