prima instanta: A. Spoiala dosarul nr. 2rac-528/16
instanta de apel: N. Tcaciuc, M. Anton, 1. Cotruta

INCHEIERE

14 decembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Oleg Sternioald, Valentina Clevadi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coltan-TTD”, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de catre Agentia ,,Moldsilva” impotriva Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Coltan-TTD” cu privire la incasarea datoriei in suma de
20898, 97 lei si a dobanzii de intarziere in suma de 6395 lei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2016, prin care s-a
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Coltan-TTD”, s-a
admis apelul declarat de catre Agentia ,,Moldsilva”, s-a casat hotararea Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu din 29 octombrie 2015 in partea respingerii actiunii
reclamantei Agentia ,,Moldsilva” si S-a emis o hotarare noua,

constata

La 10 iulie 2015, Agentia ,,Moldsilva” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,,Coltan-TTD” cu privire la incasarea datoriei In suma de
20 898, 97 lei si a dobanzii de intarziere in suma de 6 395 lei, in total a sumei de
27 293, 97 lei.

In motivarea actiunii a indicat c4, la 02 iulie 2010 intre Agentia ,,Moldsilva” si
SRL ,,Coltan-TTD” a fost incheiat contractul de arenda a terenului din fondul
forestier in scop de recreere, nr. 146.

Conform prevederilor contractului SRL ,,Coltan-TTD” urma sa achite anual plata
pentru arenda in marime de 8 900 lei. Plata pentru arenda urma a fi achitata nu mai
tarziu de 01 martie pentru anul viitor. La 25 aprilie 2014, prin acordul comun al
partilor contractul de arenda mentionat a fost reziliat. Datoria SRL ,, Coltan-TTD”
fatd de Agentia ,,Molsilva” constituia suma de 13 898,97 lei, care urma a fi achitata
pana la 30 aprilie 2014.

Solicita reclamantul, admiterea actiunii, incasarea datoriei in suma de 20 898,
97 lei din contul SRL ,,Coltan-TTD” in folosul Agentiei ,,Moldsilva” si a dobanzii
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de intarziere in suma de 6 395 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 29 octombrie 2015 s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusd de Agentia ,,Moldsilva”
impotriva SRL ,,Coltan-TTD” cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de
intarziere.

S-a incasat de la SRL ,,Coltan-TTD” in beneficiul Agentiei ,,Moldsilva” suma
de 9 194, 86 lei cu titlu de datorie, suma de 2 813, 58 lei cu titlu de dobanda de
intarziere si suma de 360, 25 lei cu titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 01 decembrie 2015 SRL
,,Coltan-TTD” a declarat apel (f.d. 51-53), prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 29 octombrie 2015 si
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La fel, la 22 martie 2016 Agentia ,,Moldsilva” a declarat apel (f.d. 65-66), prin
care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 29 octombrie 2015 si emiterea unei noi decizii de admitere integrala a
actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 23 iunie 2016 s-a respins apelul
declarat de SRL ,,Coltan-TTD” si s-a admis apelul declarat de Agentia ,,Moldsilva”.
S-a casat hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 29 octombrie 2015, in
partea respingerii actiunii Agentiei ,, Moldsilva” privind incasarea datoriei de
20 898, 97 lei si dobanzii de intarziere in marime de 6 395 lei, cu emiterea in aceasta
parte o hotdrare noud, prin care a incasat de la SRL ,,Coltan-TTD” in beneficiul
Agentiei ,,Moldsilva” datoria pentru arenda in suma de 11 704,11 lei, dobanda de
intarziere in suma de 3 582 lei, in total suma de 15 286, 11 lei si taxa de stat in contul
statului in suma de 458, 58 lei.

La 28 octombrie 2016, SRL ,,Coltan-TTD” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei Curti de Apel
Chisinau din 23 iunie 2016 si hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 29
octombrie 2015, cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie respinsa actiunea
inaintata de catre Agentia ,,Moldsilva”.

In motivarea cererii de recurs recurentul a relevat ci, instantele de fond si de
apel au interpretat eronat normele de drept material, iar actele de dispozitiec emise de
acestea sunt neintemeiate, fiind aplicate eronat normele de drept material.

Considera ca, ambele instante de judecata erau obligate sa reflecte in hotarare
si decizie motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe §i respingerea
altor probe, precum si argumentele a preferintei unora.

Afirmd ca, de catre Agentia ,,Moldsilva” nu au fost respectate clauzele
contractuale si nu au fost respectate prevederile actelor normative ce reglementeaza
domeniul dat, si anume, prevederile pct. 7 al contractului nr. 146 de arenda a
terenului din fondul forestier in scop de recreere din 02 iulie 2010, care stipuleaza
ca, Agentia ,,Moldsilva” era obligatd sa delimiteze in naturd cu fixarea semnelor
silvice, iar in materialele cartografice sd indice hotarele terenului forestier dat in
arenda.



Mai indica recurentul ca, transmiterea terenului forestier in arenda se realizeaza
printr-un act de primire-predare semnat de ambele parti, fapt ce nu a fost efectuat de
catre Agentie.

Opineaza reclamanta cd, Agentia ,,Moldsilva” nu este in drept sd pretinda la
careva plati pe contractul nr. 146 de arenda a terenului din fondul forestier in scop
de recreere din 02 iulie 2010 din motiv ca, nu a fost executat in primul rand de catre
arendatorul Agentia ,,Moldsilva”, iar SRL ,,Coltan-TTD” in calitate de arendas nu
a avut posibilitatea sa beneficieze de terenul respectiv.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca, recursul declarat de SRL ,, Coltan-TTD” urmeaza a fi
declarat inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in drept
sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata
a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare
prevazut la art. 434 CPC.

In acest sens, potrivit art. 434 CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este termen
de decddere si nu poate fi restabilit.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca, recursul declarat de SRL ,,Coltan-TTD”
urmeaza a fi declarat inadmisibil din motivul ca este depus cu omiterea termenului
de declarare a recursului.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii, Curtea de Apel Chisinau prin decizia
din 23 iunie 2016 a respins apelul declarat de SRL ,,Coltan-TTD” si a admis apelul
declarat de catre Agentia ,,Moldsilva”, a casat hotararea Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 29 octombrie 2015, emitand o noua hotarare (f.d. 82-86).

Materialele cauzei releva ca, la 19 iulie 2016 in adresa SRL ,,Coltan-TTD” a
fost expediata decizia recurata (f.d.87), ulterior asupra careia la 28 octombrie 2016
a declarat recurs, fapt ce denota c, recurentul a facut cunostinta cu decizia motivata
si a invocat dezacordul cu aceasta (f.d. 96-105).

La fel, din recursul declarat rezulta ca, SRL ,,Coltan-TTD” a luat cunostinta si
a primit copia deciziei integrale a Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016 la 23
august 2016 (f.d. 96).

In lumina consideratiunilor relevate supra, recursul declarat de SRL ,,Coltan-
TTD” la 28 octombrie 2016 impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie
2016 nu se incadreaza in termenul de 2 luni prevazut de lege, care este un termen de
decddere si nu poate fi restabilit, ceea ce constituie temei in conformitate cu art. 433
lit. b) CPC de a considera recursul inadmisibil.

O astfel de solutie este compatibild cu respectarea standardelor inserate in
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere cd, prelungirea nejustificata a termenului pentru
exercitarea recursului ar Tmpiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
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termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in instanta de apel si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Ponomaryov contra Ucrainei din 03 aprilie 2008,
definitiva din 29 septembrie 2008, unde se noteaza ca, desi in spetd nu era vorba
despre desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma
admiterii unei cai extraordinare de atac Tn lumina unor circumstante nou descoperite,
ci de redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a
unei cai ordinare de atac, totusi, reinnoirea acestui termen pentru motive
neconvingdtoare, reprezintd o solutie care ar putea infrange principiul securitatii
raporturilor juridice Intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

Astfel, reiesind din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca,
recursul mpotriva deciziei instantei de apel a fost depus in afara termenului legal,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de SRL ,,Coltan-TTD”, ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. b), art. 440 CPC,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Coltan-TTD”, se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



