prima instanta: Gh. Purici nr. 2rc-1007/16
instanta de apel: T. Duca, E. Grumeza si St. Procopciuc

DECIZIE
14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: luliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele societatii cu
raspundere limitatd ,,Magt-Vest”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa de avocatul Spinu Iurie in interesele societatii cu raspundere limitata ,,Prolific-
Prim” impotriva societatii cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” cu privire la restituirea
marfii si incasarea cheltuielilor de judecata, Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Balti
din 18 octombrie 2016, prin care s-a respins cererea cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru achitarea taxei
de stat

constata

Prin mandatul din 04 noiembrie 2015 avocatul Spinu lurie a fost imputernicit de
societatea cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim” sa-i acorde asistentd juridica in
instanta de judecatd cu dreptul de a semna si depune cerere de chemare in judecata
(f.d. 17).

La 09 decembrie 2015 avocatul Spinu Iurie a depus in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,Prolific-Prim” cerere de chemare in judecatd impotriva societatii
cu raspundere limitatd ,,Magt-Vest” cu privire la restituirea marfii si incasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecatd avocatul Spinu Iurie a indicat ci
societatea cu raspundere limitatd ,,Prolific-Prim” in baza contractului de depozit si
facturii din 17 decembrie 2014 a depozitat spre pastrare in depozitul societdtii cu
raspundere limitatd ,,Magt-Vest” de la fabrica de zahar Glodeni 2 500 tone de pulpa de
sfecla de zahar.

Conform actului aditional nr. 2 din 01 septembrie 2015 la pastrare au ramas
1 116,61 tone de pulpa de sfecla de zahar.

La 30 septembrie 2015 a depistat lipsa marfii in depozit, iar directorul societatii
cu raspundere limitata ,,Magt-Best” invocand probleme financiare a recunoscut ca a
vandut marfa si a promis restituirea acesteia in scurt timp.

La 30 septembrie 2015 si 06 noiembrie 2015 a inaintat paratului cereri cu privire
la restituirea marfii, insd au ramas fara raspuns.

Conform prevederilor contractului, paratul s-a obligat sa asigure pastrarea,
intretinerea si paza bunurilor.

Conform pct. 2 din contract, societatea cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim”
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are dreptul la Incasarea despagubirii pentru instrdinarea marfii in suma de 7 000 000
lei, insa avand in vedere ca la pastrare au ramas 1 116,61 tone de pulpa de sfecla de
zahar, prejudiciul constituie suma de 3 126 508 lei.

In depozitul paratului au rimas spre pastrare si 156 924 kg de zahir transmise in
baza facturii fiscale din 04 noiembrie 2013, lipsa carora la fel a fost depistata.

Prejudiciul pentru lipsa zaharului este in suma de 1 706 987,88 lei, reiesind din
pretul mediu de 9,06 lei pentru un 1 kg de zahar.

Cere avocatul Iurie Spinu obligarea societatii cu raspundere limitata ,,Magt-
Vest” sa restituie societatii cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim” 1 116,61 tone de
pulpa de sfecld de zahar si 156 924 kg de zahar la valoarea de pastrare in suma totala
de 4 833 495,88 lei, compensarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 6 500
lei, taxei de stat in marime de 270 lei si a cheltuielilor pentru expedierea cererilor in
suma de 21,95 lei (f.d. 2-4).

Prin hotararea Judecatoriei Soroca din 13 mai 2016 s-a admis cererea de
chemare in judecatd depusa de societatea cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim”.

S-a obligat societatea cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” sa restituie societatii
cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim” bunurile depozitate in baza contractelor de
depozit sub forma de 1 116,61 tone de pulpa de sfecla de zahar si 156 924 kg de zahar
in valoare totala de 4 833 495,88 lei.

S-a Incasat de la societatea cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” in beneficiul
societatii cu raspundere limitata ,,Prolific-Prim” cheltuielile de judecata sub forma de
taxa de stat achitatd la depunerea cererii de chemare in judecatd in marime de 270 lei,
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 6 500 lei si cheltuielile postale pentru
expedierea somatiilor in marime de 21,95 lei (f.d. 61, 73-75).

Prin mandatul din 13 iunie 2016 avocatul Lesan Nicolae a fost imputernicit de
societatea cu raspundere limitatd ,,Magt-Vest” sd-i acorde asistentd juridicd in instanta
de judecata cu dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 71).

La 14 iunie 2016 avocatul Lesan Nicolae a depus in interesele societdtii cu
raspundere limitata ,,Magt-Vest” apel nemotivat solicitand scutirea de la plata taxei de
stat, casarea hotararii si trimiterea pricinii la rejudecare (f.d. 69-70).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 octombrie 2016 s-a respins cerinta
societatii cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat.

Nu s-a dat curs cererii de apel depuse de societatea cu raspundere limitata
»Magt-Vest”.

S-a acordat societdtii cu raspundere limitatd ,,Magt-Vest” termen pand la 08
noiembrie 2016 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
37 500 lei.

S-a explicat apelantului ca dacd nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate si nu
va fi prezentatd dovada de achitare a taxei de stat in termenul stabilit, cererea de apel
nu va fi consideratd depusa si va fi restituitd impreund cu toate documentele anexate
(f.d. 94-96).

La 18 octombrie 2016 avocatul Lesan Nicolae a depus in interesele societatii cu
raspundere limitata ,,Magt-Vest” apel motivat impotriva hotararii Judecatoriei Soroca
din 13 mai 2016 (f.d. 98-101).

La 31 octombrie 2016 avocatul Lesan Nicolae prin intermediul oficiului postal a
depus in interesele societatii cu raspundere limitatd ,,Magt-Vest” recurs mpotriva
incheierii Curtii de Apel Balfi din 18 octombrie 2016, solicitind admiterea acestuia,
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casarea incheierii si emiterea unei noi hotarari de scutire de la plata taxei de stat.

In motivarea cererii de recurs avocatul Lesan Nicolae a indicat ca societatea cu
raspundere limitata ,,Magt-Vest” este in imposibilitate de a achita taxa de stat din
cauza situatiei economico-financiare precare iscata in urma crizei si anului secetosS si
aplicarii de catre unii creditori a sechestrelor asupra bunurilor intreprinderii si asupra
mijloacelor banesti de pe conturile bancare.

Instanta de apel prin respingerea cererii de scutire de la plata taxei de stat
limiteaza dreptul recurentului de a ataca cu apel hotararea primei instante si ingradeste
accesul la un tribunal, fapt ce reprezinta o incalcare a art. 6§1 din Conventie.

in conformitate cu art. 426 alin. (1) si (3) Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol,
cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele societatii
cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” la 31 octombrie 2016 impotriva incheierii din 18
octombrie 2016 este depus in termen.

Studiind argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Din materialele pricinii rezulta ca la 14 iunie 2016 avocatul Lesan Nicolae a
depus in interesele societatii cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” apel nemotivat
solicitand scutirea de la plata taxei de stat, casarea hotararii si trimiterea pricinii la
rejudecare (f.d. 69-70).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 octombrie 2016 s-a respins cerinta
societatii cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat.

Nu s-a dat curs cererii de apel depuse de societatea cu raspundere limitata
»Magt-Vest”.

S-a acordat societdtii cu raspundere limitata ,,Magt-Vest” termen pand la 08
noiembrie 2016 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
37 500 lei.

S-a explicat apelantului ca daca nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate si nu
va fi prezentatd dovada de achitare a taxei de stat in termenul stabilit, cererea de apel
nu va fi consideratd depusa si va fi restituitd impreund cu toate documentele anexate
(f.d. 94-96).

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a aplicat si
interpretat corect normele de drept procedural.

in conformitate cu art. 85 alin.(4) Codul de proceduri civild, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridicd



este scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

Articolul 4 alin.(1) Legea taxei de stat nr.1216-XIl din 03 decembrie 1992 cu
modificarile si completarile ulterioare, expres prevede ca in cazurile prevazute de lege,
la cerere, judecatorul sau instanta judecdtoreasca, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata
taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sd amane
achitarea taxei de stat.

Din sensul acestor norme de drept rezultd cd instanta de judecatd scuteste
persoana juridica de plata taxei de stat, in dependentd de situatia ei materiala, in
cererea de scutire urmand a fi expuse circumstantele care justifica solicitarea si anexate
actele confirmative.

Prin urmare, in cererea de scutire a persoanei juridice de la plata taxei de stat
urmeaza a fi expuse circumstantele care justifica solicitarea si anexate actele
confirmative ale acestor circumstante (informatia de la Inspectoratul fiscal privind
existenta si situatia conturilor bancare, darile de seama fiscale pentru ultimii ani,
informatia de la oficiul cadastral privind imobilele detinute, informatia de la societatea
pe actiuni ,,Registru” privind mijloacele de transport, pe care le are in proprietate, etc.).

Avocatul Lesan Nicolae a solicitat scutirea societatii cu raspundere limitata
»Magt-Vest” de la plata taxei de stat invocand aplicarea sechestrului pe conturile
bancare ale apelantului si situatia financiara precara.

Aplicarea sechestrului pe conturile bancare nu constituie temei de admitere a
cererii de scutire de la plata taxei de stat.

Avocatul Lesan Nicolae nu a prezentat probe pertinente si admisibile care ar
confirma imposibilitatea achitdrii taxei de stat, existenta sau inexistenta mijloacelor
financiare si/sau alte inscrisuri care ar permite evaluarea in ansamblu a starii financiare
a recurentului.

Nici starea de insolvabilitate sau incapacitate de platd a societatii cu raspundere
limitata ,,Magt-Vest” nu a fost probata.

Simpla invocare a situatiei materiale precare, fard a fi probata, nu constituie
temei de scutire de la plata taxei de stat.

Or, in conformitate cu art. 118 alin. (1) Codul de procedura civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeascd circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul ce proceduri civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In lipsa probelor mentionate, instanta de apel intemeiat a respins demersul de
scutire de la plata taxei de stat, nu a dat curs cererii de apel declarate de avocatul Lesan
Nicolae in interesele societatii cu raspundere limitata, ,Magt-Vest” si a acordat termen
pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat.

Criticile cad prin incheierea contestatd societdfii cu raspundere limitata ,,Magt-
Vest” 1 se Incalca dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 6 alin.1 Conventia
Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale sunt
neintemeiate si nu pot fi retinute.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a subliniat in mod repetat ca
participantul unui litigiu civil este tinut sa dea dovada de un comportament diligent in
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chestiunile legate de plata taxei de stat (speta Pigtka c. Poloniei, hotararea din 16
octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).

Pornind de la principiul respectarii dreptului de acces liber la justitie, consfingit
de jurisprudenta CEDO, in cadrul solutionarii cererilor privind acordarea facilitatilor la
plata taxei de stat, instantele judecatoresti urmeaza sa examineze cu minutiozitate
fiecare caz concret pentru a nu admite ingradirea dreptului persoanei la ,,un tribunal”,
conducandu-se la solutionarea acestor cereri atat de normele dreptului national, cat si
de prevederile Conventiei si jurisprudenteir CEDO.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
aplicat corect normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
ca neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Lesan Nicolae in interesele societatii
cu raspundere limitata ,,Magt-Vest”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 18 octombrie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de avocatul Spinu Iurie in interesele
societdtii cu raspundere limitatd ,,Prolific-Prim” impotriva societatii cu raspundere
limitata ,,Magt-Vest” cu privire la restituirea marfii si incasarea cheltuielilor de

judecata.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedinte,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Iuliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



