prima instanta: L.Caraianu

(Judecitoria Ceadir-Lunga) dosarul nr. 2ra-27281/16
instanta de apel: S.Gubenco, G.Colev, St.Starciuc
(Curtea de Apel Comrat)

INCHEIERE
14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Chirli Harlampi,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de Primaria satului

Baurci impotriva lui Chirli Harlampi privind incasarea datoriei de platda de arenda,
recunoasterea nulitatii contractului de arenda,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016, prin care a fost respins
apelul declarat de Chirli Harlampi si mentinuta hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din
29 aprilie 2016,

constata:

La data de 16 octombrie 2015 Primaria satului Baurci a Tnaintat cerere de chemare
in judecata Tmpotriva lui Chirli Harlampi privind incasarea datoriei de plata de arenda in
suma de 17522,94 lei si rezilierea contractului de arenda din 18 aprilie 2013 a terenului
de pamint incheiat intre Primaria satului Baurci si Chirli Haralampi.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca, la 18.04.2013 in baza rezultatelor
licitatiei publice, desfasurata intre Primaria s. Baurci si Chirli Harlampi, a fost incheiat
contract de arenda a terenului de pamint, potrivit caruia lui Chirli Harlampi i-a fost
transmis 1n arenda terenul de pamint cu suprafatd de 15.0327 ha pe termen de 30 ani, ce
se confirma prin actul de predare-receptionare din 18.04.2013, cu stabilirea platii de
arenda in marime de 11681.96 lei anual.

Bunurile arendate sunt folosite de catre Chirli Haralampi Tncepind cu 20 martie
2013 pina 1n prezent.

Tn conformitate cu clauzele contractuale (pct. 5), arendasul s-a obligat s achite
plata de arenda anual nu mai tirziu de 20 martie a fiecarui an. Astfel, cu incélcarea
clauzelor contractuale, precum si a prevederilor art.17 a Legii cu privire la arenda in
agricultura, arendasul a intirziat cu achitarea platii de arenda, datoria care la situatia din
20.09.2015 constituia suma de 17522.94 lei.

Prin urmare, Chirli Harlampi este obligata sa achite datoria pe plata de arenda in
marimea stabilitd prin contract.

In conformitate cu clauzele contractuale (pct. 13 subpct. b) si prevederile art. 14
alin. (1) lit. b) a Legii cu privire la arenda in agricultura, contractul de arenda poate fi
reziliat in baza hotaririi judecdtoriei la cererea uneia dintre partile contractului in legatura
cu neindeplinirea de catre cealalta parte a obligatiilor contractuale.

Masurile intreprinse pentru solutionarea extrajudiciara a litigiului existent
(pretentia, expediata in adresa intimatului din 17 iulie 2015), au ramas fara solutionare.



La 09 decembrie 2015 Primaria satului Baurci a depus cerere de modificare a
actiunii, solicitind Tncasarea de la Chirli Harlampi a datoriei de plata a arendei in suma de
19463,5 lei si recunoasterea nulitatii contractului de arenda a terenului de pamint din 18
aprilie 2013 incheiat intre Primaria s. Baurci si Chirli Harlampi.

Tn actiune reclamantul a indicat prevederile art. 220 alin. (1) Cod civil, art. 6 alin.
(3), alin.(6) din Legea cu privire la arenda in agricultura.

Considera reclamantul ca contractul de arendd a terenului de pamint din
18.04.2013, incheiat intre Primaria s. Baurci si Chirli Harlampi, ca fiind incheiat cu
incalcarea cerintelor normelor imperative (prevederile susnumite ale Legii cu privire la
arenda in agriculturd) este nul.

La 26 februarie 2016 reclamantul Primaria s. Baurci a depus cerere privind
micgorarea marimii cerintelor actiunii in partea incasarii datoriei pe plata de arenda, si a
solicitat de a se Tncasa de la Chirli Harlampi datoria pe plata de arenda in suma de
16040,5 lei. (f.d. 90)

Prin hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 29 aprilie 2016 actiunca a fost
admisa.

S-a incasat de la Chirli Harlampi in beneficiul reclamantului Primaria satului
Baurci datoria pe plata de arenda in suma de 16040, 50 lei.

S-a recunoscut nulitatea contractului de arenda a terenului de pamint din 18 aprilie
2013, incheiat Tntre Primaria s. Baurci si Chirli Harlampi.

S-a incasat de la Chirli Harlampi in beneficiul statului taxa de stat in marime de
581,21 lei. (f.d. 117, 126-133)

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016 a fost respins apelul declarat
de Chirli Harlampi si mentinuta hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 29 aprilie 2016.

La 19 august 2016 Chirli Harlampi a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel si hotaririi primei instante, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririlor
judecatoresti cu emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

La 31 octombrie 2016 Chirli Harlampi a depus o cerere privind retragerea recursului
sau declarat Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016 si hotaririi
Judecatoriei Ceadir-Lunga din 29 aprilie 2016 cu incetarea procedurii de recurs.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera necesar de a inceta procedura in
ordine de recurs, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 443 CPC, pani la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul
sd-gi retraga recursul printr-o cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se depune in
instanta care a fost investiti cu judecarea recursului. In cazul retragerii recursului,
instanta competenta dispune, printr-0 incheiere irevocabila, incetarea procedurii in recurs.

Tn spets, la 31 octombrie 2016, pani la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa
adresata instantei investita cu judecarea recursului, Chirli Harlampi, si-a retras recursul
declarat impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de Chirli Harlampi si mentinuta hotarirea Judecatoriei Ceadir-
Lunga din 29 aprilie 2016.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a inceta procedura in
ordine de recurs, intentatd la cererea de recurs depusa de Chirli Harlampi, impotriva
deciziei Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016.

Instanta de recurs explica recurentului Chirli Harlampi efectele retragerii recursului
si incetarii procedurii in recurs stipulate in art. 266 alin. (2) CPC si art. 443 alin. (2) CPC,
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sl anume, ca in cazul incetarii procedurii in recurs nu se mai admite o noud adresare in
judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se inceteaza procedura in ordine de recurs, intentata la cererea de recurs depusa de
Chirli Harlampi tmpotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 13 iulie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de Chirli Harlampi s1 mentinuta hotérirea Judecatoriei Ceadir-
Lunga din 29 aprilie 2016, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Primaria satului Baurci impotriva lui Chirli Harlampi privind incasarea datoriei de plata
de arenda, recunoasterea nulitatii contractului de arenda.

Se mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecata a aceluiasi recurent cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



