prima instantd: A. Gavrilita Dosarul nr.2rc-999/16

DECIZIE

14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecator Tatiana Vieru

Judecétori Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de citre Vural Orhan (pretinsul creditor al Intreprinderii cu
Capital Strain ,,Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitata),

in pricina civild la cererea introductiva a Intreprinderii cu Capital Strain ,, Tatiras Com”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, prin care a fost
respinsa cererea lui Vural Orhan privind repunerea in termenul de depunere a cererii de
validare a creantei si s-a respins ca fiind tardiva cererea de admitere a crentelor,

constata

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 06 iunie 2011, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusd de ICS ,Tatiras Com” SRL privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine.

In scopul prevenirii modificarii bunurilor ICS ,,Tatiras Com” SRL in perioada de pin
la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus aplicarea masurilor de asigurare
corespunzitoare, iar in calitate de administrator provizoriu al debitorului a fost numit Tl
,Poleacov Vladimir” (f.d.1-2).

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 14 decembrie 2011, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fatd de ICS ,,Tatarag Com” SRL, fiind numit In calitate de administrator al
insolvabilitatii 1 ,,Poleacov Vladimir”.

S-a convocat prima adunare de raportare si de validare a creantelor pentru 01 februarie
2012, ora 10-00.

S-a propus creditorilor sa depuna creantele catre instanta de insolvabilitate pina la prima
adunare de validare (f.d.3-4).



La 04 iulie 2012, Vural Orhan a Tnaintat cerere de intervenire in procesul dat si de
validare a creantelor in suma de 100 000 euro si 49 655 lei, rezultata din titlul executoriu nr.
2-2496/2012, emis de catre Curtea de Apel Chisinau la 31 mai 2011 (f.d.28-29).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2016, a fost continuata procedura
de insolvabilitate a ICS ,,Tatdras Com” SRL cu intrarea lui in faliment.

S-a dizolvat debitorul, iar in calitate de lichidator al ultimului, a fost desemnat Poleacov
Vladimir (f.d. 48-49).

La 27 octombrie 2016, Vural Orhan a depus cerere suplimentara prin care a solicitat
repunerea in termen a cererii de validare a creantei, solicitind validarea creantei in suma de
100 000 euro si 49 655 lei cu titlu de creanta chirografara de rangul V si suma de 18 250 lei
cu titlu de cheltuieli a procesului de insolvabilitate (alte obligatiuni a masei debitoare).

In motivarea cererii de repunere in termen a cererii de validare a creantei a mentionat ca
nu a fost respectata procedura de notificare si astfel, nu au avut de unde sa cunoasca despre
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitor (f.d. 66-68).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, a fost respinsa cererea
lui Vural Orhan privind repunerea in termen a cererii de validare a creantei (f.d.102-109).

La 03 noiembrie 2016, Vural Orhan (pretinsul creditor al Intreprinderii cu Capital Striin
, lataras Com” Societate cu Raspundere Limitatd), prin intermediul avocatului sau a declarat
recurs nemotivat, iar la 18 noiembrie 2016, a depus recurs motivat impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2016, solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi
decizii prin care sd fie repusa in termen cererea de validare a creantei fatd de debitorul
insolvabil cu validarea sumelor de 100 000 euro si 49 655 lei cu titlu de creanta chirografara
de rangul V s1 suma de 18 250 lei cu titlu de cheltuieli a procesului de insolvabilitate.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012 stipuleaza ca,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat la 03 noiembrie 2016,
este depus Tn termen.

Tn motivarea recursului, Vural Orhan a invocat ca instanta de insolvabilitate la emiterea
incheierii contestate a examinat in mod arbitrar circumstantele pricinii si in concluzie a emis
o incheiere ilegala.

Sustine ca el este de origine turca, astfel nu poate fi apreciat ca notificare legala,
publicarea hotaririi de intentare a procesului de insolvabilitate Tn Monitorul Oficial intru
atentia creditorilor pentru ca acestia din urma sa inainteze creantele sale.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in cererea de recurs, Colegiul
civil, comercial s1 de contencios administrativ considera recursul neintemeiat si pasibil de a fi
respins din urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa mengind incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 14
decembrie 2011, a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de ICS ,Tataras Com” SRL,



fiind numit in calitate de administrator al insolvabilitatii i1, Poleacov Vladimir”. S-a convocat
prima adunare de raportare si de validare a creantelor pentru 01 februarie 2012, ora 10-00. S-
a propus creditorilor sa depuna creantele catre instanta de insolvabilitate pina la prima adunare
de validare (f.d.3-4).

La 04 iulie 2012, Vural Orhan a Tnaintat cerere de intervenire in procesul dat cu validarea
creantelor In suma de 100 000 euro si 49 655 lei ce rezultd din titlul executoriu nr. 2-
2496/2012, emis de catre Curtea de Apel Chigindu la 31 mai 2011 (f.d.28-29).

Ulterior, la 27 octombrie 2016, Vural Orhan a depus cerere suplimentara prin care a
solicitat repunerea in termen a cererii de validare a creantei, solicitind validarea creantei in
suma de 100 000 euro si 49 655 lei cu titlu de creanta chirografara de rangul V si suma de 18
250 lei cu titlu de cheltuieli a procesului de insolvabilitate (alte obligatiuni a masei debitoare).

In motivarea cererii de repunere in termen a cererii de validare a creantei a mentionat ca
nu a fost respectatd procedura de notificare si astfel, nu au avut de unde sa cunoasca despre
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitor (f.d. 66-68).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, a fost respinsa cererea
lui Vural Orhan privind repunerea in termen a cererii de validare a creantei (f.d.102-109).

Conform art. 253 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, in vigoare din 14
martie 2013, stipuleaza expres ca, prevederile prezentei legi se aplica si asupra proceselor de
insolvabilitate In curs de desfasurare intentate pina la intrarea ei in vigoare.

Potrivit art. 140 alin. (2) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, cererea de
admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotdrirea de deschidere a procedurii sau
in termenul indicat Tn notificarea administratorului provizoriu. Termenul-limita pentru
creditori privind inregistrarea cererii de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului
preliminar este de 30 de zile calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de
zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Potrivit art. 145 alin. (2) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, la cererea
intemeiata a creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecata care examineaza
procesul de insolvabilitate constata ca termenul de Tnaintare a creantelor nu este respectat din
cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu
s-a respectat procedura de notificare a intentarii procesului, instanta de insolvabilitate repune,
prin incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

Recurentul ca motiv de repunere in termen a cererii privind validarea creantei a invocat
necunoasterea insolvabilitatii debitorului.

Tn spetd, intentarea procesului de insolvabilitate a fost dispusa la 14 decembrie 2011.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie {ine
si mentioneze ci la momentul intentirii procesului de insolvabilitate a ICS , Tatiras Com”
SRL, era aplicabila Legea insolvabilitatii nr. 632-XV din 14 noiembrie 2001.

Conform art. 44 alin. (2) si (5) al Legii insolvabilitatii nr. 632-XV din 14 noiembrie 2001,
hotarirea de intentare a procesului de insolvabilitate devine executorie din momentul
pronuntarii ei. Dispozitivul hotaririi de intentare a procesului de insolvabilitate trebuie sa
contind apelul catre creditori de a-si depune creantele pina la adunarea de validare, apelul



special catre creditorii garantati de a preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept
prioritar, precum si temeiul acestui drept.

Astfel, prin prisma Legii insolvabilitatii nr. 632-XV din 14 noiembrie 2001,
administratorul insolvabilitatii era obligat sa publice hotarirea de intentare a procesului de
insolvabilitate pentru ca creditorii sa poata Tnainta creantele sale, dar nu sa notifice pe fiecare
creditor in parte.

Dispozitivul hotaririi de intentare a procesului de insolvabilitate a fost publicat in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova la 30 martie 2012, astfel, creditorii urmau sa-si
depuna creantele pina la adunarea de validare, fapt ce nu a fost executat de catre recurent.

Argumentul recurentului ca procedura de notificare privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd debitor nu a fost respectatd, nu poate fi refinut de instanta de recurs
deoarece este unul declarativ. Potrivit Legii nr. 632-XV din 14 noiembrie 2001, legislatorul
expres a prevazut ca hotarirea prin care a fost intentat procesul de insolvabilitate se publica
doar in Monitorul Oficial.

Mai mut de cit atit prin incheierea instantei de insolvabilitate din 11 ianuarie 2016, a fost
continuati procedura de insolvabilitate a ICS ,,Tatiras Com” SRL cu intrarea debitorului in
faliment.

S-a dizolvat debitorul, iar in calitate de lichidator al ultimului, a fost desemnat Poleacov
Vladimir (f.d. 48-49).

Potrivit celor expuse si avand in vedere faptul ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din
03 noiembrie 2016 este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea prin care a fost
respinsa cererea de repunere in termenul de validare a creantei inaintate de catre Vural Orhan.

In conformitate cu art., 427 alin. 1) lit. a) si art. 428 alin. ( 1) CPC, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de catre Vural Orhan.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2016, prin care a fost
respinsa cererea privind repunerea in termen a cererii de validare a creantelor Tnaintate de
catre Vural Orhan.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



