Dosarul nr.2r-1050/16
Judecatoria Edinet: Gh. Birsan
Curtea de Apel Balti: E. Ababei

DECIZIE

14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi
Oleg Sternioald

examinand recursul declarat de catre Enachi Mihail prin intermediul avocatului sdu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatad de cdtre Enachi Mihail
impotriva lui Vremea Andrei cu privire la incasarea sumet,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 26 octombrie 2016, prin care a fost
restituit recursul declarat de catre Enachi Mihail prin intermediul avocatului sau,

constata

La 04 octombrie 2016, Enachi Mihail a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Vremea Andrei cu privire la incasarea sumei.

Prin incheierea Judecatoriei Edinet din 06 octombrie 2016, a fost respinsa solicitarea
lui Enachi Mihail privind aminarea platii taxei de stat pind la prima sedinta de judecata,
ca neintemeiata.

Nu s-a dat curs actiunii inaintate de catre Enachi Mihail, fiindu-i comunicat despre
necesitatea achitarii taxei de stat in suma de 25 000 lei pina la 24 octombrie 2016, ora 8:00
(f.d. 21-22).

La 17 octombrie 2016, Enachi Mihail prin intermediul avocatului sau a declarat
recurs impotriva Incheierii Judecatoriei Edinet din 06 octombrie 2016, solicitind casarea



acesteia cu examinarea pricinii in fond si anume de a admite cererea privind aminarea platii
taxei de stat pina la prima sedinta de judecata (f.d. 25-27).

Prin incheierea vicepresedintelui Curtii de Apel Balti din 26 octombrie 2016, a fost
restituit recursul declarat de catre Enachi Mihail prin intermediul avocatului sau, din motiv
ca incheierea contestata nu este susceptibila cdilor de atac (f.d. 30-31).

Prin incheierea Judecatoriei Edinet din 07 noiembrie 2016, a fost restituita actiunea
inaintatda de catre Enachi Mihail, din motiv ca reclamantul nu a lichidat neajunsurile
indicate prin incheierea emisa la 06 octombrie 2016 (f.d. 34).

La 08 noiembrie 2016 prin oficiul postal, Enachi Mihail prin intermediul avocatului
sau a declarat recurs impotriva incheierii emise de catre vicepresedintele Curtii de Apel
Balti 1a 26 octombrie 2016, solicitind casarea acesteia cu remiterea pricinii la rejudecare
in Curtea de Apel Balti de la faza primirii recursului declarat impotriva 1incheierii
Judecatoriei Edinet din 06 octombrie 2016.

Tn motivarea cererii de recurs Enachi Mihail a mentionat ci Curtea de Apel Bilti ilegal
a restituit recursul declarat impotriva incheierii Judecatoriei Edinet din 06 octombrie 2016.
Or, legea procesual civila nu prevede pretinsul drept al presedintelui sau a vicepresedintelui
instantei de recurs, de a studia unipersonal recursul depus de participantul procesului.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, din urmatoarele.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu exceptiile
stabilite de prezenta sectiune.

Astfel, recursul declarat de catre Enachi Mihail urmeaza a fi examinat in modul
stabilit de capitolul XXXVIII Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s menfind
incheierea.

La caz se constatd cd Enachi Mihail contestd incheierea emisd de cétre
vicepresedintele Curtii de Apel Balti din 26 octombrie 2016, prin care i-a fost restituit
recursul, impotriva incheierii Judecatoriei Edinet din 06 octombrie 2016, din motiv ca
incheierea contestata nu este susceptibila cailor de atac (f.d. 30-31).

Incheierea dati a fost emisa in baza art. 438 alin. (2) CPC.

Conform art. 438 alin. (2) CPC, daca cererea de recurs nu corespunde prevederilor
art. 437, instanta, printr-o incheiere semnata de presedintele sau vicepresedintele colegiului
respectiv, o restituie in termen de 5 zile. Incheierea este nesusceptibila de atac.

Prin urmare, incheierea contestatd de catre recurent in speta datd nu se supune
recursului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, recurentul a depus cerere
de recurs Tmpotriva unei incheieri care in virtutea legii nu se atacatd cu recurs, completul
Colegiului civil g1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat.



In conformitate cu art. 427, lit. a) CPC, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Enachi Mihail prin intermediul avocatului sau.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecator Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



