Prima instanta: M. Moraru dosarul nr. 2ri-308/16
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
14 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Ion Druta
Nicolae Craiu

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
reprezentantul  Intreprinderii de Stat ”Statiunea  Tehnologico-Experimentala
Maximovca” in proces de insolvabilitate — Viorel Cociug,

in pricina civild a Intreprinderii de Stat “Statiunea Tehnologico-Experimentala
Maximovca” in proces de insolvabilitate,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2016, prin care au fost
admise cererile de alaturare depuse de catre creditorii Societatea cu Raspundere
Limitatd “Ecosemal” si Diacova Maria cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta Intreprinderii de Stat Statiunea Tehnologico-Experimentald
Maximovca”, constatatd insolvabilitatea si intentat procesul de insolvabilitate in privinta
IS Statiunea Tehnologico - Experimentalid Maximovca”, in calitate de administrator al
insolvabilitatii fiind desemnat Dumitru Chicu,

constata

La 12 mai 2016, SRL Tinexim” a depus in instanta de insolvabilitate cerere
introductivd cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentala Maximovca”, invocand drept temei
incapacitatea de platd a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 mai 2016, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva a SRL “Tinexim” cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, iar
in calitate de administrator provizoriu a fost desemnat Dumitru Chicu.

La 08 iunie 2016, SRL ”Diazchim” a depus cerere de alaturare la cererca
introductivd depusa de catre SRL “Tinexim” cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentali Maximovca”,
invocand drept temei incapacitatea de platd a debitorului, concomitent, solicitind, si



validarea creantei sale fata de debitor in marime de 315.840 lei cu includerea acesteia in
tabelul definitiv al creantelor.

La 06 iulie 2016, SRL ”Diazchim” a depus cerere de retragere a cererii de alaturare
la cererea introductivdi a SRL Tinexim” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”.

La 07 iulie 2016, si SRL “Tinexim” a depus cerere de retragere a cererii
introductive cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS
”Statiunea Tehnologico-Experimentala Maximovca”, invocand ca pe parcursul
examindrii pricinii a ajuns la o intelegere cu debitorul privind stingerea creantelor sale
conform Planului de achitare ce a fost depus in cadrul sedintei de judecata din 04 iulie
2016 de catre ultimul, pe care l-a semnat si SRL “Tinexim”, fiind astfel de acord cu
graficul de achitare a datoriei formate, din care motive nu mai exista temei sa-si sustina
cererea introductiva de intentare a procedurii de insolvabilitate fatd de debitor.

La 08 iulie 2016, creditorii SRL ”Ecosemal” si Diacova Maria au depus cereri de
alaturare la cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta IS ”Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”, invocand incapacitatea
de plata a debitorului, concomitent, solicitind si validarea creantelor lor fatd de debitor
in marime de 145.973,63 lei si respectiv in marime de 92.563,76 lei, cu includerea
acestora in tabelul definitiv al creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2016, au fost admise cererile
SRL "Tinexim” si SRL ”Diazchim” de retragere a cererii introductive cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS >Statiunea Tehnologico-
Experimentala Maximovca”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2016, au fost admise cererile de
alaturare depuse de cétre creditorii SRL “Ecosemal” si Diacova Maria cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS *Statiunea Tehnologico-
Experimentala Maximovca”, constatatd insolvabilitatea si intentat procesul de
insolvabilitate in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, iar
in calitate de administrator al insolvabilitatii fiind desemnat Dumitru Chicu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2016, a fost admisa cererea
depusa de citre Institutul Stiintifico-Practic de Biotehnologii in Zootehnie si Medicina
Veterinara de pe langd Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare al RM si
desemnat in calitate de reprezentant al debitorului IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca” in cadrul procesului de insolvabilitate — Viorel Cociug.

La 25 iulie 2016, reprezentantul debitorului IS *Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug a declarat recurs impotriva hotararii Curtii
de Apel Chisindau din 11 1ulie 2016, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
instantei de insolvabilitate, cu emiterea unei noi hotdrari de respingere a cererilor de
alaturare depuse de catre creditorii SRL “Ecosemal” si Diacova Maria la cererile
introductive depuse de catre SRL ”Tinexim” si SRL ”Diazchim” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico-Experimentald
Maximovca”, cu incetarea procesului de insolvabilitate.

In sustinerea recursului reprezentantul debitorului IS “Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug a invocat ca potrivit raportului financiar
intreprinderea in anul 2015 a obtinut un venit din vanzari in suma de 44.694.38 lei, fapt



ce demonstreaza solvabilitatea intreprinderii si intreaga capacitate de plata a datoriilor
pretinse de creditorul SRL ”Tinexim”.

Declara ca instanta de insolvabilitate a emis hotararea de intentare a procedurii de
insolvabilitate in privinta sa, axandu-se exclusiv doar pe raportul administratorului
provizoriu al insolvabilitatii si pe cererile de aldturare a SRL “Ecosemal” si1 Diacova
Maria, fard a se expune asupra argumentelor debitorului si a reprezentantului
Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare privind starea de solvabilitate a IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, precum si, in privinta Planului de
achitare a creantelor semnat de majoritatea creditorilor.

La 17 octombrie 2016, reprezentantul debitorului IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug a depus supliment la cererea de recurs,
invocand argumente similare celor din recursul initial.

Suplimentar, invocind ci la situatia din 17 octombrie 2016, IS ”Statiunea
Tehnologico - Experimentald Maximovca” a recoltat o roada foarte bogata in valoare
totald de 11.730.953 lei, respectiv intreprinderea dispune de mijloace intru stingerea
datoriilor fatd de creditorii sai.

La 20 septembrie 2016, in adresa administratorului insolvabilitatii IS “Statiunea
Tehnologico - Experimentala Maximovca” — Dumitru Chicu si SRL “Tinexim” a fost
expediati spre cunostinti copia recursului declarat de citre reprezentantul debitorului IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentala Maximovca”-Viorel Cociug cu instiintarea
depunerii a referintei.

La 14 octombrie 2016, administratorul insolvabilitatii IS Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca” — Dumitru Chicu a depus referinta, solicitand respingereca
recursului declarat de catre reprezentantul debitorului IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug, cu mentinerea hotararii Curtii de Apel
Chisindu din 11 1ulie 2016, pe care o considerd legald si intemeiatd, invocand ca in
privinta intentdrii procesului de insolvabilitate fati de debitorul IS ”Statiunea
Tehnologico - Experimentald Maximovca” S-au expus si alti creditori, cum ar fi si Casa
Nationala de Asigurari Sociale.

Sustine cd a prezentat instantei de insolvabilitate un Raport in care a fost descrisa
situatia economico-financiara reald a debitorului, potrivit cdreia ultimul se afla in
incapacitate de plata fatd de creditorii sdi, fapt ce serveste drept temei de intentare in
privinta acestuia a procesului de insolvabilitate.

Declara ca a acceptat si a inclus in tabelul preliminar, creante in marime de
7.122.220 lei din totalul de 9.160.200 lei, din motiv ca nu toti creditorii au depus cereri
de validare a creantelor.

Mai mult ca atit, in creantele Tn marime de 7.122.220 lei nu au fost incluse datoriile
fata de salariati iTn marime de 1.301.723,28 lei. Creantele acestor creditori se confirma si
prin Planul de achitare a creantelor creditorilor IS *Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”, contrasemnat de catre Ministerul Agriculturii si Industriei
Alimentare.

Afirma ca, analizand continutul Planului de achitare a creantelor creditorilor si
tabelului preliminar, prezentat instantei de insolvabilitate, s-a constatat ca in Planul de
achitare a creantelor sumele incluse spre achitare sunt cu mult mai mari decat cele
recunoscute g1 acceptate de catre administratorul insolvabilitatii.



Indica ca in Planul de achitare a creantelor creditorilor IS Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca” nu au fost incluse datoriile fatd de salariati in marime de
1.301.723,28 lei, salariile salariatilor nefiind achitate din luna iulie 2015 — pana in
prezent, respectiv 1n acesta nu a fost prevazuta data si modalitatea de achitare al acestor
creante.

Mai invoci ci din momentul admiterii cererii introductive si pana in prezent, IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentalda Maximovca” a acumulat datorii curente in
suma totala de 834.189,38 lei, care din lipsa mijloacelor financiare nu pot fi achitate.

De asemenea, declara administratorul insolvabilitatii Dumitru Chicu ca
reprezentantul debitorului Viorel Cociug nu a prezentat probe ci IS ”Statiuneca
Tehnologico - Experimentald Maximovca” 1si poate onora obligatiunile sale fata de toti
creditorii, fard a fi intentata procedura de insolvabilitate.

La 18 octombrie 2016, administratorul SRL “Tinexim”- Postoronca Nicolae a
depus referinta, solicitind respingerea recursului declarat de catre reprezentantul
debitorului IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”™Viorel Cociug, cu
mentinerea hotdrarii Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2016, pe care o considera
legald si intemeiatd, invocand ca la 24 iunie 2016, de rand cu alti creditori, a semnat
Panul de achitare a creantelor creditorilor IS “Statiunea Tehnologico - Experimentala
Maximovca”, care a fost contrasemnat si de catre Ministerul Agriculturii si Industriel
Alimentare, prin care a fost recunoscuta inclusiv si creanta SRL “Tinexim”.
Conformandu-se conditiilor prevazute la pct. pct. 1 si 2 al Planului respectiv, la 07 iulie
2016 a depus cerere de retragere a cererii introductive cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”,
insa cu toate acestea la 26 septembrie 2016, reprezentantul debitorului Viorel Cociug a
depus in instanta de insolvabilitate contestatie impotriva unor creditori ai IS ”Statiunea
Tehnologico-Experimentala Maximovca” prin care contesta inclusiv si creanta SRL
”Tinexim”.

Sustine ca SRL “Tinexim” de la bun inceput si-a indeplinit corespunzator
obligatiile sale: a livrat marfa conform conditiilor contractuale; a semnat Planul de
achitare, precum si si-a retras cererea introductiva, insa debitorul nu a intreprins nici o
masura pentru a-si onora angajamentele sale.

Mai mult ca atit, reprezentantul debitorului IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug nu a prezentat probe ca debitorul poate sa
stingd toate datoriile fata creditorii sdi, fara a fi intentatd in privinta lui a procedurii de
insolvabilitate.

La 18 octombrie 2016, si Diacova Maria a depus referintd, solicitind respingerea
recursului declarat de citre reprezentantul debitorului IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug, cu mentinerea hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 11 1ulie 2016, pe care o considera legala si Intemeiata, invocand ca instanta
de insolvabilitate corect a admis cererile de aldturare si a intentatd procedura de
insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentali Maximovca”, or,
la actele pricinii nu se atesta probe ca debitorul este capabil sa-si onoreze obligatiile sale
pecuniare fata de creditorii sai, fara a fi intentatd procedura de insolvabilitate.

Afara de aceasta, la 20 iunie 2016 instanta de insolvabilitate a acordat termen pana
la 04 iulie 2016 reprezentantului debitorului IS Statiunea Tehnologico - Experimentala



Maximovca”— Viorel Cociug intru stingerea datoriilor pe care debitorul le are fata de
creditorii enumerati in evidenta contabild, inclusiv si fatd de cei ce au depus cerere de
validare a creantelor, insd pana la aceasta data nici debitorul, si nici reprezentantul sau
nu au propus modalitatea de achitare al acestor datorii.

Alte referinte nu au fost depuse.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 19 octombrie 2016, prezenta pricina
a fost ridicata de la examinare in ordine de recurs, cu remiterea acesteia Curtii de Apel
Chisinau pentru corectarea erorii materiale evidente strecuratd in incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 11 iulie 2016, referitor la data emiterii acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2016, a fost corectatd
eroarea mecanica strecuratd in Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2016,
referitor la data emiterii acesteia, cu substituirea datii gresite in loc de 12 iulie 2016~
cu cea corecta 11 iulie 2016”.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii
instantei de insolvabilitate, din urmatoarele considerente.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeci recursul,
este in drept sa respingd recursul si sa mentina decizia instantei de apel si hotararea
primei instante.

Potrivit art. art. 9, 10 alin. alin. (1) si (2), si 12 din Legea insolvabilitatii, procesul
de insolvabilitate se intenteaza doar in temeiul unei cereri de intentare a procesului de
insolvabilitate (denumitd cerere introductiva). Intentarea unui proces de insolvabilitate
presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui proces de
insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a debitorului. Dreptul de a depune cerere
introductiva il au: debitorul, creditorii, alte persoane indicate in prezenta lege.

Conform art. 2 din Legea insolvabilitatii, prin incapacitate de plata — se intelege,
situatie financiara a debitorului caracterizatd prin incapacitatea lui de a isi executa
obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plata este, de
reguld, prezumata in cazul in care debitorul a incetat sa efectueze plati.

Reiesind din art. 18 alin. (1) din aceeasi Lege, creditorul poate depune cerere
introductivd daca are un interes legitim in intentarea procesului de insolvabilitate si isi
poate argumenta creantele si temeiurile de intentare a procesului de insolvabilitate.

Conform art. 31 alin. alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, cererea introductiva
poate fi retrasd de catre deponent pana la adoptarea unei hotdrari de intentare a
procesului de insolvabilitate sau de respingere a cererii introductive. Renuntarea la
cererea introductiva nu priveaza persoanele care s-au alaturat acestei cereri de dreptul de
a solicita examinarea pricinii in fond. In cazul in care debitorul sau creditorul renunti la
cererea introductiva, instanta de insolvabilitate dispune incetarea procesului doar daca



renuntarea nu contravine legii si nu incalca drepturile si interesele legitima ale altor
persoane.

Conform art. 34 alin. alin. (1) si (3) din aceeasi Lege, instanta de insolvabilitate
hotéraste, in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate si a faptelor constatate in cadrul
examinarii cererii introductive, asupra intentarii procedurii de insolvabilitate sau asupra
respingerii cererii introductive. Prin hotdrarea de intentare a procedurii de
insolvabilitate, instanta de insolvabilitate da apreciere concluziilor din raportul
administratorului provizoriu, prevede marimea revendicarilor asupra cédrora obiectiile
debitorului si/sau ale creditorilor au fost respinse ori considerate ca fiind intemeiate,
desemneaza administratorul insolvabilitatii si instituie, dupa caz, comitetul creditorilor.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezulta ca la 12 mai 2016,
SRL ”Tinexim” s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva cu privire
la intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta IS “Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”, invocand drept temei incapacitatea de platd a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 mai 2016, a fost admisd spre
examinare cererea introductivd a SRL Tinexim” cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, iar
in calitate de administrator provizoriu a fost desemnat Dumitru Chicu.

Se retine ca la 08 iunie 2016, SRL ”Diazchim” a depus cerere de alaturare la
cererea introductiva depusa de catre SRL “Tinexim” cu privire la intentarea procedurii
de insolvabilitate in privinta IS “’Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”,
invocand drept temei incapacitatea de platd a debitorului, concomitent, solicitind, si
validarea creantei sale fata de debitor in marime de 315.840 lei cu includerea acesteia in
tabelul definitiv al creantelor.

La 06 iulie 2016, SRL ”Diazchim” a depus cerere de retragere a cererii de alaturare
la cererea introductivda a SRL “Tinexim” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta IS Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”.

La fel, la 07 iulie 2016, si SRL ”Tinexim” a depus cerere de retragere a cererii
introductive cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS
”Statiunea Tehnologico-Experimentala Maximovca”, invocand cd pe parcursul
examindrii pricinii a ajuns la o intelegere cu debitorul privind stingerea creantelor sale
conform planului de achitare ce a fost depus in cadrul sedintei de judecata din 04 iulie
2016 de catre ultimul, pe care 1-a semnat si SRL “Tinexim”, fiind astfel de acord cu
graficul de achitare a datoriei formate, din care motive nu mai are interes sa sustina
cererea introductiva de intentare a procedurii de insolvabilitate fatd de debitor.

Totodata, la 08 1ulie 2016, creditorii SRL ”Ecosemal” si Diacova Maria au depus
cereri de alaturare la cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”,
invocand incapacitatea de platd a debitorului, concomitent, solicitind si validarea
creantelor lor fatd de debitor in marime de 145.973,63 lei si respectiv in marime de
92.563,76 lei, cu includerea acestora in tabelul definitiv al creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 1ulie 2016, au fost admise cererile
SRL ”Tinexim” si SRL ”Diazchim” de retragere a cererii introductive si cererii de
alaturare cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea
Tehnologico-Experimentala Maximovca”.



Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2016, au fost admise cererile de
alaturare depuse de catre creditorii SRL “Ecosemal” si Diacova Maria cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico-
Experimentala Maximovca”, constatatd insolvabilitatea si intentat procesul de
insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, in
calitate de administrator al insolvabilitatii fiind desemnat Dumitru Chicu.

Tine de mentionat faptul cd reiesind din Raportul nr. 1 al administratorului
provizoriu a IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca” pentru perioada
de observatie prezentat in sedinta instantei de insolvabilitate din 20 iunie 2016 (f.d. 224-
230, vol. 1) si raportului suplimentar prezentat in sedinta din 04 iulie 2016 (f.d. 95-97,
vol. II), valoarea totalda a activelor existente ale debitorului, in valoare de bilant,
constituie 19.172.264 lei, dintre care 13.750.855 lei reprezintd active imobilizate, iar
valoarea obligatiilor reprezinta suma de 9.160.200 lei. S-a solicitat admiterea creantelor
in valoare totald de 7.122.220,83 lei, avand 1n vedere ca nu toti creditorii si-au Inaintat
creantele, au fost acceptate si incluse in Tabel creante in marime de 7.022.202,96 lei.
Valoarea capitalului propriu conform datelor de evidentd contabila la data de 31
decembrie 2015 si a statutului constituie suma de 22.974.908 lei, de fapt insa valoarea
capitalului propriu reprezintd suma de 16.628.646 lei. Totodata, conform datelor din
evidenta contabila s-a stabilit ca in anul 2014 veniturile au constituit - 5.366.596 lei, iar
cheltuielile au constituit 6.492.467 lei, respectiv pierderile fiind mai mari decat
veniturile cu 1.125.871 lei.

lar, pentru anul 2015 veniturile au constituit - 4.634.651 lei, iar cheltuielile -
6.528.667 lei, respectiv pierderile fiind mai mari decat veniturile cu 1.894.016 lei.

Mai mult ca atit, s-a stabilit ca la momentul actual la contul bancar al debitorului
deschis la BC ”Moldova-Agroindbank™ SA sunt doar 28.526,28 lei, pe care este aplicat
sechestru prin incheierea executorului judecadtoresc Gavrilan Natalia.

Totodati, s-a stabilit ca IS ”’Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”
nu detine bunuri imobile pe teritoriul Republicii Moldova inregistrate cu drept de
proprietate, gestiunea economica, folosinta sau alte drepturi reale.

Se retine ca suprafata terenului pe care este amplasatd intreprinderea,
subdiviziunea este de 1449 ha, pe care o detine doar cu drept de folosinta.

Potrivit raspunsului Directiei identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport
nr. 03/1-3319 din 06 iunie 2016, la 20 februarie 2015, pe numele S ”Statiunea
Tehnologico - Experimentala Maximovca” a fost inmatriculat mijlocul de transport de
model "LADA 21214”, pe care au fost inregistrate interdictii de instrainare.

La fel, din raportul administratorului provizoriu rezulta ca in Planul de achitare a
datoriilor nu au fost incluse datoriile fata de salariati in marime de 1.300.000 lei,
acumulate pe parcursul anilor 2015-2016, precum si datoriile fatd de bugetul de stat,
fondul medical si social In marime de 650.000 lei, administratorul neavand acces la
actele contabile fiind astfel in imposibilitate de a stabili toate creantele.

In circumstantele enuntate si in contextul prevederilor legale supra citate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,
considerd justa solutia instantei de insolvabilitate privind intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta IS ”’Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, or,
din actele pricinii cu certitudine rezulta ci IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentala



Maximovca” se afla in incapacitate de platd, fiind astfel in imposibilitate sd-si onoreze
obligatiile sale fata de creditori, avand in vedere ca nu dispune de mijloace financiare
atit in conturi bancare, cat si in casa intreprinderii, iar asupra bunurilor mobile si asupra
conturilor bancare ale debitorului sunt aplicate interdictii prin incheierile executorilor
judecdtoresti, fapt ce nu permite desfasurarea normala a activitatii intreprinderii.

Prin urmare, la cazul spetei sun aplicabile prevederile art. 10 din Legea
insolvabilitatii, adicd exista temei de a constata incapacitatea de platd a debitorului IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, or, aceasta are datorii fatd de
creditori sai Tn marime de 9.160.200 lei, avand in cont doar 28.526 lei in privinta carora
este aplicat sechestru si nefiind inregistrate careva mijloace fixe pe numele sau intru
stingerea datoriilor.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca potrivit raportului financiar
intreprinderea in anul 2015 a obtinut un venit din vanzari in suma de 4.469.438 lei, fapt
ce demonstreaza solvabilitatea intreprinderii si intreaga capacitate de plata a datoriilor
pretinse de creditori, or, dupa cum rezulta din datele din evidenta contabild prezentate
de catre contabilitatea IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca”, pentru
anul 2015 veniturile debitorului au constituit - 4.634.651 lei, iar cheltuielile - 6.528.667
lei, fapt ce denota ca IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca” in aceasta
perioada de timp au avut mai multe pierderi decat venituri, in marime de 1.894.016 lei
(f.d. 57-68, vol. II).

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum cd instanta de
insolvabilitate a emis hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate 1n privinta sa,
axandu-se exclusiv doar pe Raportul administratorului provizoriu al insolvabilitatii si pe
cererile de alaturare ale SRL “Ecosemal” si Diacova Maria, fara a se expune asupra
argumentelor debitorului si a reprezentantului Ministerului Agriculturii si Industriel
Alimentare privind starea de solvabilitate a IS “Statiunea Tehnologico - Experimental
Maximovca”, precum si, in privinta Planului de achitare a creantelor semnat de
majoritatea creditorilor, or, respectivul Raport a fost intocmit nemijlocit reiesind din
datele de evidenta contabila prezentate de catre contabilitatea intreprinderii si
informatiile prezentate de catre organele de resort competente, care reflectd situatia
economico-financiara reala a debitorului, adica incapacitatea de plata al acestuia.

Tine de mentionat faptul cd administratorul provizoriu a acceptat si a inclus in
Tabel creante in marime de 7.122.220 lei din totalul de 9.160.200 lei, avand in vedere ca
nu toti creditorii au depus cereri de validare.

Mai mult ca atit, in creantele de 7.122.220 lei nu au fost incluse datoriile fata de
salariati Tn marime de 1.301.723,28 lei, fapt ce rezulta si din Planul de achitare a
creantelor creditorilor IS “Statiunea Tehnologico - Experimentali Maximovca”,
contrasemnat de Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare, unde sumele incluse
spre achitare sunt mai mari decét cele recunoscute si acceptate de catre administratorul
provizoriu (f.d. 210-218, vol. II).

De asemenea, si din demersul Comitetului sindical al IS ”’Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca” din 26 mai 2016, rezulta ca salariile angajatilor debitorului
nu au fost achitate din luna iulie 2015 pana in prezent (f.d. 108-109, vol. II).

Se retine ca desi la sedinta de judecata a instantei de insolvabilitate din 20 iunie
2016 reprezentantul Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare a prezentat Planul



de achitare a creantelor a IS “Statiunea Tehnologico - Experimentali Maximovca”,
totusi Tn acesta nu au fost incluse si datoriile fata de salariatii debitorului in marime de
1.301.723,28 lei, nefiind astfel prevazuta data si modalitatea de achitare al acestora.

Cu atit mai mult ca, in privinta intentarii procedurii de insolvabilitate s-a expus si
alti creditori precum Casa Nationald de Asigurari Sociale (f.d. 209, vol. 1I).

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum ca la situatia din 17
octombrie 2016, IS Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca” a recoltat o
roada foarte bogata in valoare totala de 11.730.953 lei, respectiv Intreprinderea dispune
de mijloace intru stingerea datoriilor fata de creditorii sai, fiind unul declarativ, lipsit de
careva suport juridic probatoriu.

Afara de acesta, la actele pricinii nu se atesti probe ci debitorul IS ”Statiunea
Tehnologico - Experimentala Maximovca” din momentul semnarii Planului de achitare
a creantelor a Intreprins Vreo0 masurda pentru a-si onora angajamentele sale, adica sa
stingd creantele fatd de creditorii sai.

Totodatd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd justad concluzia instantei de insolvabilitate de a admite
cererile de alaturare depuse de creditorii SRL ”Ecosemal” si Diacova Maria cu privire la
intentarea procedurii de insolvabilitate fatdi de IS Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca”, or, reiesind din dispozitiile art. 31 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii, renuntarea la cererea introductivd nu priveaza persoanele care s-au
alaturat acestei cereri de dreptul de a solicita examinarea pricinii in fond.

Mai mult ca atat, ci creanta SRL “Ecosemal” fata de IS “’Statiunea Tehnologico -
Experimentala Maximovca” se confirmd prin contractul de vanzare-cumparare si
facturile fiscale: seria JB 3873781 din 12 martie 2016; seria JB 3873779 din 14 aprilie
2016; seria FB 9369402 din 15 aprilie 2016; seria FB 9369401 din 15 aprilie 2016; seria
FB 9369403 din 21 aprilie 2016; seria WI 7602351 din 21 aprilie 2016 si seria FB
9369424 din 30 mai 2016, in suma de 145973, 63 lei, in baza carora a fost livrata marfa
neachitata (f.d. 205-211, vol. 1).

La fel, si creanta creditorului Diacova Maria este certd, exigibila, lichida in marime
de 92.563,76 lei, ce deriva din contractul de imprumut din 18 martie 2016 (f.d. 182, vol.

).

Faptul ci IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca” are datorii fat
de creditorii respectivi rezultd din Lista creditorilor a IS Statiunea Tehnologico -
Experimentalda Maximovca” la situatia din 14 iunie 2016 si Planul de achitare a
creantelor creditorilor IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentali Maximovca”,
contrasemnat de Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare (f.d. 69; 130-134, vol.
).

Pe cale de consecintd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald Maximovca” a fost justificati, or,
existenta temeiului general de intentare a procesului de insolvabilitate — incapacitatea de
plata, cat si existenta temeiului special — supraindatorare (art. 10 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii), la cazul spetei a fost constatata.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, avand in vedere ca in
esentd exprima doar dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de cétre instanta de



insolvabilitate si nu releva incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept
material sau de drept procedural, respectiv nu constituie temei de casare a hotararii
recurate si urmeaza a fi respinsa.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd hotararea recurata este
legala si intemeiatd, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de citre reprezentantul debitorului IS
”Statiunea Tehnologico - Experimentala Maximovca”— Viorel Cociug si a mentine
hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2016.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul Intreprinderii de Stat
”Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca” in proces de insolvabilitate —
Viorel Cociug.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iulie 2016, in pricina civila a
Intreprinderii de Stat ”Statiunea Tehnologico-Experimentala Maximovca” in proces de
insolvabilitate.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru

Ion Druta

Nicolae Craiu
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