Prima instanta: Judecatoria Ciocana mun. Chisinau Dosarul nr. 2ra-2671/16
Judecator: V. Burduh

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: N. Vascan, 1. Cotrutd, V. Negru

DECIZIE
21 decembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru,
Nicolae Craiu, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Sinchetru Tatiana,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Sinchetru
Viorel impotriva Tatianei Sinchetru, intervenient accesoriu Sinchetru Aliona,
privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2016, prin care a
fost admis apelul declarat de Sinchetru Tatiana, a fost casata hotarirea
Judecatoriei Ciocana mun. Chisindau din 01 decembrie 2015 si emisa hotarire
noua,

constata

La 21 mai 2015, Sinchetru Viorel s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatda impotriva Tatianei Sinchetru, intervenient accesoriu Sinchetru Aliona,
solicitind modificarea cuantumului pensiei de intretinere incasate conform
hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 17 septembrie 2012 si anume,
sa fie incasata pensia de intretinere pentru intretinerea copiilor minori Sinchetru
Iuliana a.n. 14.11.2006 si Sinchetru Emanuil a.n. 04.09.2010 in marime de 1/3
cotd-parte din salariu si alte venituri, pina la majoratul lor.

In motivarea actiunii, reclamantul Sinchetru Viorel a indicat ca, prin
hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 17 septembrie 2012 s-a dispus
incasarea din contul sau in beneficiul Tatianei Sinchetru, a pensiei pentru
intretinerea copiilor minori Sinchetru Iuliana, nascutd la 14 noiembrie 2006 si
Sinchetru Emanuil, nascut la 04 septembrie 2010, in sumd baneasca fixa in
marime de cite 1000 lei pentru fiecare copil.

Indica ca, la data judecdrii cauzei vizate, reclamantul nu era angajat in
cimpul muncii, respectiv s-a dispus Incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor
minor in suma baneasca fixa. Ulterior, s-a angajat la SRL ,,Vega-L Group” in



calitate de sef serviciu paza, beneficiind de un salariu de 2 450 lei lunar.
Totodata, la data de 06 iulie 2013 s-a recasatorit, sotia Aliona Sinchetru fiind
insdrcinatd si se afla la intretinerea sa. Reclamantul considera cd in asemenea
circumstante sunt aplicabile prevederile art. 110 Codul familiei, si anume
necesitd sa fie modificat cuantumul pensiei de intretinere stabilit de instanta
judecatoreasca, in loc de pensie de intretinere in suma baneasca fixa sa fie
incasata pensie de intretinere in cotd-parte din salariu si alte venituri.

Solicita reclamantul Sinchetru Viorel, modificarea cuantumului pensiei de
intretinere pentru copii minori incasatd de la Viorel Sinchetru in beneficiul
Tatianei Sinchetru, stabilit prin hotérirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu
din 17.09.2012, incasindu-se de la Viorel Sinchetru in beneficiul Tatianei
Sinchetru pensie pentru intretinerea copiilor minori Sinchetru Iuliana a.n.
14.11.2006 s1 Sinchetru Emanuil a.n. 04.09.2010, in marime de 1/3 din salariu si
alte venituri, pina la majoratul lor, anularea documentului executoriu emis in
baza hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 17.09.2012.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 01 decembrie 2015:

-Actiunea inaintatd de Sinchetru Viorel a fost admisa;

-S-a incasat de la Sinchetru Viorel Ion in beneficiul Tatianei Sinchetru
pensia pentru intretinerea copiilor Sinchetru Iuliana Sabina si1 Sinchetru
Emanuil, si in pensiei Alionei Sinchetru pentru intretinerea copilului Sinchetru
Teodor-Ionut in marime de 1/2 cota-parte din salariu si toate tipurile de venituri,
in mod egal pentru toti trei copiil minort;

-Pensia de intretinere s-a dispus a fi achitata lunar, incepind cu data intrarii
in vigoare a hotaririi pina la atingerea majoratului copiilor;

-S-a anulat documentul executoriu eliberat de Judecatoria Ciocana mun.
Chisindu 1n baza hotaririi judecétoresti din 17 septembrie 2012 in dosarul civil
nr. 2-2158/2012 (22-2-2420-14052012), privind incasarea de la Sinchetru Viorel
in beneficiul Tatianei Sinchetru a pensiei pentru intretinere a copiilor Sinchetru
Iuliana Sabina si Sinchetru Emanuil, in marime de cite 1 000 lei pentru fiecare
copil, in suma totald de 2 000 lei, achitati lunar, incepind cu data adresarii cererii
reconventionale in judecata — 05 iunie 2012 si pina la atingerea majoratului
copiilor minori;

-S-a incasat in beneficiul bugetului public de la Tatiana Sinchetru si Aliona
Sinchetru, taxa de stat pentru examinarea actiunii in marime de 150 lei, cite 75
lei din contul fiecareia.

La 17 decembrie 2015, Sinchetru Tatiana a declarat apel, solicitind
admiterea apelului, casarea hotaririi Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 01
decembrie 2015 si emiterea unei decizii, prin care sa fie respinsa ca ilegala si
neintemeiatd cererea de chemare in judecata a lui Sinchetru Viorel impotriva
Tatianei Sinchetru, intervenient accesoriu Sinchetru (Gitlan) Aliona, privind
modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2016, s-a admis apelul
declarat de Sinchetru Tatiana, s-a casat hotarirea Judecatoriei Ciocana mun.



Chisindu din 01 decembrie 2015 si s-a adoptat o noud hotérire prin care:

-S-a admis cererea de chemare in judecata a reclamantului Sinchetru Viorel
impotriva piritei Sinchetru Tatiana, intervenient accesoriu Sinchetru (Gitlan)
Aliona cu privire la modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor
minori si S-a incasat de la Sinchetru Viorel in beneficiul lui Sinchetru Tatiana
pensia pentru intretinerea copiilor minori Sinchetru Iuliana Sabina, nascuta la 14
noiembrie 2006 si Sinchetru Emanuil, nascut la 04 septembrie 2010, in marime
de 1/3 cota-parte din salariu si toate tipurile de venituri, pentru ambii copii
minori, Tncepind cu data intrdrii in vigoare a prezentei hotariri si pind la
atingerea majoratului copiilor;

-S-a anulat documentul executoriu eliberat de Judecatoria Ciocana mun.
Chisinau in baza hotaririi judecatoresti din 17 septembrie 2012 in dosarul civil
nr. 2-2158/2012 (22-2-2420-14052012), privind incasarea de la Sinchetru Viorel
in beneficiul Tatianei Sinchetru a pensiei pentru intretinerea copiilor Sinchetru
[uliana Sabina si Sinchetru Emanuil, in marime de cite 1 000 lei pentru fiecare
copil, In suma totala de 2 000 lei, achitati lunar, incepind cu data adresarii cererii
reconventionale in judecatd — 06 iunie 2012 si pina la atingerea majoratului
copiilor minori.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 03 octombrie 2016, Sinchetru
Tatiana a declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 22 iunie 2016 si a hotaririi Judecatorieir Ciocana mun.
Chisinau din 01 decembrie 2015, cu emiterea unei noi hotariri de respingere a
actiunii inaintate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate
pe parcursul examindri cauzei in instantele inferioare, recurenta a indicat ca
decizia instantei de apel cit si hotarirea primei instante, sunt ilegale si
neintemeiate, fiind emise cu aplicarea eronatd a normelor de drept material.
Invocd recurenta cd, instanta de apel eronat a apreciat temeinicia actiunii
formulate de catre Sinchetru Viorel, prin prisma pretinselor circumstante care ar
justifica modificarea cuantumului pensiei de intretinere.

La 14 noiembrie 2016, Sinchetru Viorel a prezentat referintd pe marginea
recursului declarat, solicitind respingerea acestuia.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avind in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediata in adresa partilor la 22 iulie 2016 (f.d. 157), cit si faptul ca la
materialele cauzei nu sunt anexate careva probe ce ar demonstra momentul
comunicarii acesteia, recursul inaintat de Sinchetru Tatiana se considera declarat
in termen.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30 noiembrie 2016, recursul
inaintat de Sinchetru Tatiana a fost declarat admisibil.

Examinind argumentele invocate in cererea de recurs in raport cu
materialele cauzei si referinta prezentata, Colegiul civil, comercial si de



contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat, care urmeaza a fi admis, cu casarea deciziei instantei de apel si
hotaririi primei instante, si emiterea unei noi hotariri, din urmatoarele
considerente:

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral
sau partial decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o
noua hotarire.

Studiind materialele cauzei, Colegiul mentioneaza ca concluziile
instantelor inferioare privind temeinicia pretentiilor formulate de catre Sinchetru
Viorel privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere, sunt incorecte. In
acest sens, Colegiul retine urmatoarele:

In conformitate cu art. 130 alin. (1) CPC, , Instanta judecdtoreascd
apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuala, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din
dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege”.

Colegiul retine ca, drept temei pentru modificarea cuantumului pensiei de
intretinere, reclamantul a invocat faptul ca dinsul activeaza in calitate de sef al
serviciului paza, in cadrul SRL ,,VEGA-L”, cu salariu lunar 2 450 lei, precum si
faptul ca are la intretinere copilul minor Sinchetru Teodor-Ionut (a.n. 11
septembrie 2015), nascut din casatoria incheiata cu Sinchetru Aliona.

Conform art. 74 alin. (1) din Codul Familiei, ,, Parintii sint obligati sd-si
intretind copiii minori §i copiii majori inapti de munca care necesita Sprijin
material ”.

Conform art. 110 din Codul Familiei, ,,fn cazul in care starea materiald
sau familiala a uneia dintre parti s-a schimbat, instanta judecdtoreasca, luind in
considerare si alte circumstante importante ale partilor, este in drept, la cererea
oricareia dintre ele, sa modifice cuantumul pensiei de intretinere sau sa-|
scuteasca pe debitorul intretinerii de plata acesteia”.

Desi situatia familiald a reclamantului s-a modificat in urma incheierii
casatoriei cu Gitlan Aliona la 06 iulie 2013 si nasterii din aceasta casatorie a
copilului Sinchetru Teodor-Ionut, la solutionarea prezentului litigiu urmeaza a fi
luat in calcul interesul suprem al copiilor minori, in beneficiul carora s-a dispus
incasarea de la Sinchetru Viorel a pensiei de intretinere, prin hotdrirea
judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 17 septembrie 2012.

In acest sens, Colegiul mentioneazi cd conform art. 18 alin. (1) din
Conventia Internationald cu privire la drepturile copilului din 20 noiembrie
1989, ,,Statele parti vor depune eforturi pentru asigurarea recunoasterii
principiului potrivit caruia ambii parinti au o rdspundere comund pentru
cresterea si dezvoltarea copilului. Raspunderea pentru cresterea copilului si
asigurarea dezvoltirii sale le revine in primul rind parintilor sau, dupa caz,
reprezentantilor sdi legali. Acestia trebuie sa se conducd inainte de orice dupd
interesul superior al copilului ”.



Conform art. 27 alin. (2) din Conventie, ,, Parintilor §i oricaror altor
persoane care au in grija un copil le revine in primul rind responsabilitatea de a
viata necesare dezvoltarii copilului”.

La caz, reclamantul solicitd modificarea cuantumului pensiei de intretinere
incasate n beneficiul copiilor minori Sinchetru Iuliana Sabina si Sinchetru
Emanuil, la limita stabilita de art. 75 din Codul Familiei si anume, 1/3 din
salariu si/sau din alte venituri ale reclamantului.

Colegiul retine ca prin prisma art. 58 alin. (1) din Codul Familiei, ,, Parintii
au drepturi si obligatii egale fatd de copii, indiferent de faptul daca copiii sint
nascuti in casatorie sau in afara ei, daca locuiesc impreund cu parintii sau
separat ”.

In spetd, s-a constatat ci copii minori Sinchetru Tuliana Sabina si Sinchetru
Emanuil locuiesc cu Sinchetru Tatiana. Astfel, Colegiul mentioneaza ca
intretinerea datorata de catre Sinchetru Viorel, pe 1inga grija si educarea acestora
asigurata de Sinchetru Tatiana, urmeaza sa asigure cresterea si dezvoltarea
normala a lui Sinchetru Emanuil a.n. 04.09.2010 si Sinchetru Tuliana Sabina a.n.
14.11.2006.

Colegiul retine ca potrivit datelor oficiale ale Biroului National de
Statistica, valoarea minimului de existenta pentru un copil cu virsta intre 1-6 ani,
in mediul rural in semestrul | anul 2015 este de 1 381,5 lei, iar pentru un copil
cu virsta intre 7-17 ani — 1 823,8 lei. Astfel, Colegiul conchide ca stabilirea
pensiei de intretinere in marime de 1/3 din salariu si/sau din alte venituri ale
reclamantului (avind ca baza de calcul salariul acestuia in suma de 2 450 lei), nu
este capabila sa asigure conditiile de viatd necesare dezvoltarii normale a
copiilor.

Prin urmare, avind in vedere interesul superior al copiilor minori Sinchetru
Emanuil si Sinchetru Iuliana Sabina, Colegiul ajunge la concluzia cd instantele
inferioare incorect au stabilit temeinicia pretentiilor formulate de catre Sinchetru
Viorel si incorect au admis actiunea. Din acest considerent, decizia Curtii de
Apel Chisindu din 22 1unie 2016 si hotdrirea Judecatoriei Ciocana mun.
Chisinau din 01 decembrie 2015 urmeaza a fi casate, cu pronuntarea unei noi
hotariri de respingere a actiunii.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Sinchetru Tatiana.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2016 si
hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 01 decembrie 2015, emise in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Sinchetru Viorel
impotriva Tatianei Sinchetru, intervenient accesoriu Sinchetru Aliona, privind



modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori, cu pronuntarea
unei noi hotariri dupa cum urmeaza:

Cererea de chemare in judecatd depusda de Sinchetru Viorel impotriva
Tatianei Sinchetru, intervenient accesoriu Sinchetru Aliona, privind modificarea
cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori, se respinge ca fiind
neintemeiata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterti.

Presedintele sedintei,

Judecator Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Ion Druta



