prima instantd: A. Rosca 2r-1051/16
instanta de apel: E. Ababi, A. Garbuz, N. Chircu

DECIZIE
21 decembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de lon Pilat

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Cristinei Cater-Pilat
impotriva lui lon Pilat cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copiilor minori §i incasarea pensiei alimentare

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, prin care nu
s-a dat curs cererea de apel

constata:

La 10 august 2016, Cristina Cater-Pilat a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui lon Pilat, intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociala si
Protectia Familiei Balti cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copiilor minori §i Incasarea pensiei alimentare.

In motivarea actiunii a invocat ci a incheiat casitoria cu paratul Pilat lon la
data de 29 mai 2007, la OSC Baii.

Din casatoria data au doi copii fiica Ana-Maria Pilat nascutd la
29 august 2009 si Ionnela Cater-Pilat nascuta la 18 ianuarie 2012.

Indica ca viata familiala cu paratul a esuat din cauza caracterelor diferite,
deseori se cearta si nu gasesc solutii comune in rezolvarea problemelor, din care
cauza in familie permanent aparau conflicte.

Mai indica ca paratul are un comportament agresiv, o numeste Cu cuvinte
urdte, necenzurate, aplicd violentd fizicad, chiar s1 in prezenta copiilor.
Comportamentul paratului influenteaza negativ asupra copiilor care mereu sunt
stresati i speriati.

Reclamanta a mai indicat ca copiii sunt atasati de ea si ca singura se ocupa
de educatia si dezvoltarea copiilor, paratul nu se intereseaza de soarta copiilor si
considera necesar de a stabili locul de trai a copiilor minori Ana-Maria Pilat,
nascuta la 29 august 2009 si Ionnela Cater-Pilat, nascuta la 18 ianuarie 2012 cu ea.
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A mai indicat ca timp de 2 luni paratul nu mai contribuie la intretinerea
copiilor, iar reiesind din faptul ca paratul are venituri neregulate, pensia alimentara
in interesul copiilor este necesar de a fi stabilitd in suma fixa.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 37, 38 alin. (2) lit. d), 63,
74,76 Codul familiei art. 7, 166, 167 CPC.

Solicita reclamanta desfacerea casatoriei cu Ion Pilat, determinarea
domiciliului copiilor minori Ana-Maria Pilat, nascuta la 29 august 2009 si
lonnela Cater-Pilat, nascuta la 18 ianuarie 2012 cu ea, incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor minori in suma fixa a cate 1500 lei pentru fiecare.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 01 septembrie 2016, actiunea a fost
admisa partial, a fost desfacuta casatoria incheiata intre Cristina Cater-Pilat si
lon Pilat inregistrata la Oficiul Starii Civile Balti pe data de 29 mai 2007 si trecuta
in registru sub nr. 329.

A fost determinat domiciliul copiilor minori Maria Pilat Ana, nascutad la
29 august 2009, si Ionnela Cater-Pilat nascuta la 18 ianuarie 2012 cu mama
Cristina Cater-Pilat, a fost incasat de la lon Pilat in folosul lui Cristina Cater-Pilat
pensia alimentara pentru intretinerea copilului minor Ana-Maria Pilat, nascuta la
29 august 2009 in suma fixa in marime de 1100 lei, si pensia alimentara pentru
intretinerea copilului minor lonnela Cater-Pilat nascuta la 18 ianuarie 2012, in
suma fixa Tn marime de 800 lei, incepand cu data de 10 august 2016 si pana la
atingerea majoratului de catre copii.

A fost incasat de la lon Pilat taxa de stat in contul statului in marime de
150 lei.

A fost incasat de la Ion Pilat taxa de stat la eliberarea certificatului de divort,
in marime de 200 lei.

La 28 septembrie 2016, lon Pilat a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Balti din 01 septembrie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, nu a fost dat curs
cererii de apel declarate de lon Pilat si acordat apelantei termen pana la
15 noiembrie 2016, ora 16:10, pentru prezentarea apelului motivat si dovada
achitarii taxei de stat Tn suma de 112,50 lei. Totodata a fost explicat apelantului ca
in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea
de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita.

La 14 noiembrie 2016, lon Pilat a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Balti din 31 octombrie 2016, prin care a solicitat admiterea recursului si
casarea incheierii recurate.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-0 neintemeiata.

Remarca ca prin cererea de apel a solicitat sa nu fie incasata de la el plata
taxei de stat invocand starea precard si ca are la intretinere feciorul din prima
casatorie.



Totodata, indica ca instanta de apel nu s-a expus asupra solicitarii sale de a fi
scutit de la plata taxei de stat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 14 noiembrie 2016, in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinareca admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea pricinii spre rejudecare din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota actele cauzei, la 28 septembrie 2016, lon Pilat a declarat
apel impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 01 septembrie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, nu a fost dat curs
cererii de apel declarate de lon Pilat si acordat apelantei termen pana la
15 noiembrie 2016, ora 16:10, pentru prezentarea apelului motivat si dovada
achitarii taxei de stat Tn suma de 112,50 lei. Totodata a fost explicat apelantului ca
in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea
de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita.

Instanta de recurs constata ca solutia instantei de apel este una pripita, care
nu poate fi mentinuta.

In sustinerea acestei opinii se va retine ci din cererea de apel depusi de citre
lon Pilat se evidentiaza ca acesta a solicitat sa nu fie incasata de la el taxele de stat.

Drept urmare, aceasta solicitare urma a fi examinata de catre instanta de apel
ca scutire si de la plata taxei de stat, chestiunea data fiind insa omisa de instanta.

Asa fiind, se impune admiterea recursului inaintat de lon Pilat, casarea
incheierii instantei de apel din 31 octombrie 2016, cu restituirea pricinii in instanta
de apel pentru solutionarea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, of,
omisiunea data nu poate fi corectata de instanta de recurs.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de lon Pilat



Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a Cristina Cater-Pilat Tmpotriva lui
lon Pilat cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori
si incasarea pensiei alimentare, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de
Apel Balti, de la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu



