Dosarul nr. 2ra — 2827/16
prima instantd: Judecatoria Rascani mun. Chisinau
Judecator: Arabadji N.
instanta de apel: Curtea de Apel Chiginau
Judecatori: Guzun M., Nogai A., Brasoveanu V1.

INCHEIERE
23 decembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi si Oleg Sternioala

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Ladin Victor,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de catre
Intreprinderea Mixti Societatea Internationald de Asigurari ,,Moldasig” SA
impotriva Ladin Victor privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de
judecata,

cererea de chemare in judecatd reconventionald intentata de catre Ladin
Victor impotriva Intreprinderii Mixte Societatea Internationali de Asiguriri
,,Moldasig” SA privind declararea nulitatii contractului de asigurare obligatorie de
raspundere auto, anularea probelor din dosar si incasarea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Ladin Victor, fiind mentinuta hotararea Judecatoriei
Rascani mun. Chisindu din 10 decembrie 2015,

constata:

La 08 septembrie 2016, Societatea Internationala de Asigurari ,,Moldasig” SA
a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Ladin Victor privind incasarea
prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca, la 19 septembrie 2011, a avut
loc un accident rutier la intersectia strazilor Calea Orheiului - Calea Mosilor, in care
au fost implicate automobilele de model ,,Mazda 1217, cu numarul de inmatriculare
,CIA 4417 la volanul caruia se afla Ladin Victor si automobilul de model
,,Mitsubishi Space”, cu numarul de inmatriculare ,,CNM 7197, condus de Foltea
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Rodion. Astfel, conform deciziei politiei rutiere, a fost recunoscut vinovat de
producerea accidentului rutier paratul Ladin Victor, care poseda certificatul de
asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule
seria. AG nr.0009651 din 25 octombrie 2010, eliberat de IM Societatea
Internationala de Asigurari ,,Moldasig” SA.

Se relateaza ca, in urma primirii cererilor din partea persoanelor interesate, a
fost intocmit dosarul de daune cu nr. D/AORC/11-1392, iar la 22 septembrie 2011 a
fost incheiat procesul-verbal de constatare si evaluare a pagubelor nr. D/AORC/11-
1422, prin care partile interesate, de comun acord, au stabilit defectele, care au fost
cauzate automobilului de model ,,Mitsubishi Space”, cu numarul de inmatriculare
,,C NM 719”. Prin urmare, conform devizului de calcul intocmit de specialistul
companiei IM Societate Internationali de Asiguriri ,Moldasig” SA, suma
despagubirii de asigurare pentru repararea automobilului deteriorat constituia
8793,35 lei, achitata in baza dispozitiei de plata din 11 ianuarie 2012.

Sustine ca, art. 29 lit. f) al Legii cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule, reglementeaza expres ca
asiguratorul Tnainteaza actiune de regres fata de persoana care nu dispune de revizie
tehnica. Astfel, conform raspunsului primit de la Agentia Nationald Transport Auto,
mijlocul de transport ,,Mazda 1217, cu numarul de inmatriculare ,,CIA 441" a fost
supus testarii tehnice la 24 august 2010 pe termen de valabilitatea de un an de zile,
insd accidentul rutier s-a produs dupa ce a expirat revizia tehnica.

Solicitda IM Societatea Internationald de Asigurari ,,Moldasig” SA, incasarea
de la Ladin Victor a prejudiciului material in marime de 8793,35 lei si a cheltuielilor
de judecata in marime de 270 lei.

La 25 aprilie 2013, Ladin Victor a depus cerere de chemare in judecata
reconventionald impotriva Intreprinderii Mixte Societatea Internationale de
Asigurari ,,Moldasig” SA privind declararea nulititii contractului de asigurare
obligatorie de raspundere auto, anularea probelor din dosar si incasarea prejudiciului
moral. (f. d. 45 — 47)

Prin incheierea protocolara din 29 mai 2013, a fost primitd in procedura
actiunea reconventionala. (f. d. 50)

In argumentarea pozitiei sale, Ladin Victor a invocat ci Legea nr. 414 din 22
decembrie 2006 prevede o norma imperativa privind modul de incheiere a
contractului de asigurare obligatorie de raspundere civila auto, si anume, conform
art. 8 din legea citata, contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila auto
dintre persoana fizica, cu exceptia intreprinzatorului individual, asigurator se incheie
in mod obligatoriu. Totodata, incheierea contractului de asigurare se solicita
asigurdtorului prin depunerea unei cereri de asigurare adresate acestuia.
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Asigurdtorul nu are dreptul sd refuze primirea, examinarea si solutionarea cererii de
asigurare.

Astfel, a relatat ci in sedinta de judecati IM Societatea Internationald de
Asigurari ,,Moldasig” SA a prezentat instantei de judecata originalul contractului de
asigurare obligatorie de raspundere civild auto incheiat intre el si societatea de
asigurari, precum si cererea din 25 octombrie 2010 privind asigurarea obligatorie
din numele lui. Pretinde cd nu a imputernicit nici o persoana sa solicite si sa
semneze din numele lui cererea si contractul de asigurare si nu cunoaste persoana
care a semnat din numele lui aceste documente.

in concluzie, precizeazi ci IM Societatea Internationald de Asigurari
,Moldasig” SA practicd eliberarea certificatelor de asigurare obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule fara acordul posesorului de
autovehicule, intocmeste dosare de daune cu incalcarea prevederilor Legii nr.414
din 22 decembrie 2006 si accepta plata daunelor fara a instiinta presupusul vinovat
pana la pronuntarea unei decizii irevocabile in cazul contestarii actului
contraventional. Prin urmare, considera ca, prin actiunile ilegale enumerate mai sus,
asiguratorul i-a cauzat pagube materiale si morale.

Solicitd Ladin Victor, declararea nuld a contractului de asigurare obligatorie
de rispundere civild auto din 25 octombrie 2010, incheiat cu IM Societatea
Internationala de Asigurdri ,,Moldasig” SA si anularea urmdtoarelor probe din
dosar: cererea din 25 octombrie 2010 privind asigurarea obligatorie din numele sau
pe numele asiguratorului si certificatul de asigurare obligatorie de raspundere civild
pentru pagube produse de autovehicule seria AG nr. 0009651 din 25 octombrie
2010.

In aceeasi ordine de idei, a cerut incasarea de la IM Societatea Internationala
de Asigurari ,,Moldasig” SA a despagubirilor sub forma de prejudiciu moral in
marime de 18 793,35 lei.

La 05 februarie 2015, Ladin Victor a depus cerere de modificare a obiectului
actiunii, prin care a cerut, in schimbul declararii nule a contractului de asigurare
obligatorie de raspundere civila auto din 25 octombrie 2010, constatarea incheierii
fictive a contractului mentionat. (f. d. 74)

Prin hotararea Judecatoriei Rascani mun. Chisindu din 10 decembrie 2015, s-a
admis actiunea depusa de IM Societatea Internationali de Asiguriri ,,Moldasig” SA
si s-a respins actiunea reconventionald intentata de catre Ladin Victor.

Astfel, a fost incasat de la Ladin Victor in beneficiul IM Societatea
Internationala de Asigurari ,,Moldasig” SA suma de 8 793, 35 lei, cu titlu de
prejudiciu material si suma de 270 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata sub forma
taxei de stat. (f. d. 113, 116 — 121)
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Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, a fost respinsa cererea
de apel declaratd de catre Ladin Victor, fiind mentinuta hotararea Judecatoriei
Réscani mun. Chisinau din 10 decembrie 2015. (f. d. 176 - 186)

La 11 august 2016, Curtea de Apel Chisindu a expediat copia deciziei
integrale din 26 iulie 2016 1n adresa participantilor la proces. (f. d. 187)

La 11 octombrie 2016, Victor Ladin a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, solicitand casarea deciziei instantei de apel din
26 iulie 2016 si a hotararii primei instantei din 10 decembrie 2015, cu emiterea unei
noi hotirari, prin care si fie scoasa de pe rol actiunea depusa de citre IM Societatea
Internationala de Asigurari ,,Moldasig” SA in temeiul prevazut de art. 267 alin. (1)
CPC si sa fie incasat de la IM Societatea Internationala de Asiguriri ,,Moldasig” SA
a despagubirilor sub formd de prejudiciu moral si material in marime de 18 793,35
lei, compus din cheltuielile pentru efectuarea expertizei in marime de 1170 lei si
prejudiciul moral pentru suferinte psihice si fizice in cuantum de 17 623,35 lei.

in conformitate cu art. 434 alin.(1) Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Prin prisma normei de drept enuntate, instanta de recurs considera ca recursul
declarat de Ladin Victor la 11 octombrie 2016 este depus in termen, deoarece la
materialele dosarului nu exista dovada receptionarii de catre recurent a copiei
deciziei integrale a Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016.

In motivarea recursului, Ladin Victor afirmd ci decizia contestati nu
corespunde tuturor normelor de drept si nu raspunde Tn mod sigur si expres la toate
obiectiile formulate in procesul examinarii cererii de apel, invocand prevederile art.
432 alin. (2) lit. a) si alin. (4) din Codul de procedura civila.

In explicitarea pozitiei sale, recurentul precizeazi ca intimatul nu a prezentat
dovada expedierii reclamatiei nr. 179 din 17 ianuarie 2012 in adresa sa. Totodata,
considera ci in spetd nu a survenit cazul asigurat previzut in art. 4 alin. (1%) al Legii
nr. 414 din 22 decembrie 2006. La fel, a pretins cd nu a semnat contractul de
asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule
din 25 octombrie 2010 si cererea la contractul nr. 18/9651 din 25 octombrie 2010.
La fel, a precizat

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.
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La 17 noiembrie 2016, Curtea Supremi de Justitie a expediat in adresa IM
Societatea Internationala de Asigurari ,,Moldasig” SA cererea de recurs cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp de o luna de la data primirii
scrisorii. (f. d. 207)

Pana la data examinarii pricinii, intimatul nu a depus referinta, prin care sa-si
expuna opinia cu referire la recursul declarat.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civil, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit iIn conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.432 alin.(1) Codul de procedura civild, partile si alfi
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate, iar alineatul (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Colegiul mentioneaza ca recurentul Ladin Victor in cererea de recurs nu a
invocat nici unul din temeiurile de declarare prevazute la art. 432 alin.(2), (3) sau (4)
Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.
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Completul judiciar indica ca procedura admisibilitdfii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ...
art.6 parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, Intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura si
aplicarea corecta a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului care sunt
similare argumentelor invocate in instanta de apel, au fost verificate minutios, la
judecarea pricinii in ordine de apel, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitiec ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Ladin Victor, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre Ladin Victor se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabili din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala
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