prima instanta: M. Murgulet dosarul nr. 3ra-1721/16
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai si V. Brasoveanu

DECIZIE
28 decembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: luliana Oprea, Ala Cobaneanu,

Maria Ghervas si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Agapii Adrian, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Agapii Adrian impotriva Ministerului Justitiei,
comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si Gavriil”,
intervenienti accesorii Turcanu Valeriu, Scurtu Andrei, Istrati Victor, Turcanu
Dumitru, Paduri Dumitru, Padure Valeriu si Biserica ortodoxa din Moldova cu privire
la contestarea actelor administrative si incasarea cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016, prin care s-a respins apelul
declarat de Agapii Adrian si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 17 decembrie 2015, prin care actiunea a fost respinsa

constata:

La 05 iunie 2015 Agapii Adrian a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Arhangheli Mihail si Gavriil”, intervenienti accesorii Turcanu Valeriu, Scurtu
Andrei, Istrati Victor, Turcanu Dumitru, Paduri Dumitru, Padure Valeriu si Biserica
ortodoxa din Moldova cu privire la contestarea actelor administrative §i ncasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati Agapii Adrian a indicat ca
comunitatea religioasa parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din satul
Magurele, raionul Ungheni a fost formatd prin adunarea parohiald a comunitatii
religioase din 15 martie 1991.

Prin certificatul nr. 134 din 19 iunie 1991 eliberat de Ministerul Culturii se
confirma ca comunitatea religioasa parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi”
din satul Magurele, raionul Ungheni a fost inregistratd ca parohie distincta din
protopopiatul Calarasi, episcopia de Chisinau.

Ministerul Justitiei prin decizia nr. 79 din 02 iulie 2013 a inregistrat in redactie
noud Statutul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi”
din satul Magurele, raionul Ungheni.

Ulterior, membrii comunitatii religioase au aflat ca in luna ianuarie 2015 a avut
loc o adunare parohiald, fiind adoptata decizia de a fi exclugi anumiti membri ai
comunitatii religioase, de a numi un nou conducator, de a schimba denumirea



comunitatii religioase, de a adopta un nou statut si de a trece in subordinea Bisericii
ortodoxe din Moldova.

A adresat Ministerului Justitiei cerere, solicitand prezentarea copiilor
materialelor care au stat la baza emiterii deciziei de trecere in subordinea canonica a
Bisericii ortodoxe din Moldova si inregistrarea statutului in redactia noua.

Ministerul Justitiei i-a prezentat deciziile nr. 37 din 16 martie 2015, prin care s-
au inregistrat modificarile privind conducatorul comunitatii religioase parohia cu
hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail s1 Gavriil” si inregistrarea statutului in redactia
noua, modificarea denumirii acesteia, fiind eliberat certificatul nou de inregistrare nr.
037082.

A mai aflat din materialele prezentate de Ministerul Justitiei ca la 23 februarie
2015 a avut loc adunarea parohiald a comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Mai Mari Voievozi” din cadrul Mitropoliei Basarabiei, satul Magurele, raionul
Ungheni la care au fost intocmite procesele-verbale nr. 1 si nr. 2.

Prin procesele-verbale nr. 1 si nr. 2. din 23 februarie 2015 s-a decis de a primi
in calitate de membri noi ai comunitatii religioase pe: Dabija Fiodor, Eni Raisa,
Bodrug Dafina, Dabija Vasilii, Turcanu Anatoli, Sau Maria, Virtosu Maria, Bodrug
Constantin si Caldare Grigore; de a exclude din membri pe: Efrim lon (decedat),
Padure Ion, Dabija Ion, Gurduza Profir, Praporsciuc Gheorghe, Padure Viorel, Agapii
Adrian; de a trece de la Mitropolia Basarabiei la Biserica ortodoxa din Moldova-
Mitropolia Moldovei; de a schimba denumirea din comunitatea religioasa parohia cu
hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din cadrul Mitropoliei Basarabiei din satul
Magurele, raionul Ungheni in comunitatea parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli
Mihail si Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova, satul Magurele, raionul
Ungheni; de a aproba statutul comunitatii religioase in redactia noud; de alegere a lui
Dabija Fiodor in calitate de conducator al acesteia.

Din procesele-verbale indicate rezultad ca la adunarea din 23 februarie 2015 ar
fi participat 16 persoane, insa doar 7 dintre acestea intrunesc calitatea de membri ai
comunitatii religioase din satul Magurele, raionul Ungheni.

Turcanu Valeriu, Scurtu Andrei, Istrati Victor, Turcanu Dumitru, Paduri
Dumitru, Padure Valeriu care sunt membri comunitatii religioase respective si care se
regasesc in lista participantilor la adunarea din 23 februarie 2015, nu au participat la
aceasta adunare, iar semnaturile aplicate pe procesele-verbale nr. 1 si nr. 2 precum si
alte cereri depuse la Ministerul Justitiei care au stat la baza emiterii deciziei nr. 37 din
16 martie 2015 nu sunt autentice, fiind falsificate.

Persoanele indicate nu au cunoscut despre petrecerea adunarii parohiale, nu au
participat la aceasta si nu au semnat niciun act din cele prezentate la Ministerul
Justitiei.

Actiunile comise sunt ilegale si cad sub sanctiunea legii penale, la 08 aprilie
2015 in baza acestor iregularitati fiind sesizatd Procuratura Generala.

Plangerea depusd la Procuratura Generala a fost admisd §i transmisa
Procuraturii Ungheni pentru examinare si pornire a procesului penal dupa caz, insa
pind in prezent pe marginea acesteia nu a fost emis niciun act de dispozitie care ar
putea fi prezentat in instanta de judecata.

Persoanele vinovate de faptele comise au prejudiciat valori sociale imperioase,
au incdlcat dreptul fundamental la libertatea religiei, constiintei si libertatea de



gandire a unui numar mare de persoane care Impartaseau viziunile crestine promovate
de comunitatea religioasa si de Mitropolia Basarabiei.

La 08 aprilie 2015 comunitatea religioasa parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari
Voievozi” din satul Magurele, raionul Ungheni a depus cerere prealabila conform art.
14 Legea contenciosului administrativ, care a fost respinsa prin raspunsul
Ministerului Justitiei nr. 05/4307 din 05 mai 2015.

Cere Agapii Adrian anularea certificatului de inregistrare nr. 037082 din 16
martie 2015 si proceselor-verbale prezentate de catre semnatari care au stat la baza
emiterii acestora, anularea deciziei Ministerului Justitiei nr. 37 din 16 martie 2015,
prin care s-a inregistrat in redactie noud statutul comunitatii religioase parohia cu
hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din
Moldova, satul Magurele, raionul Ungheni, s-a dispus perfectarea si eliberarea
certificatului de tip nou, inregistrarea noului conducator al comunitatii si incasarea
cheltuielilor de judecata (f.d. 3-6, vol. I).

Prin mandatul din 01 iulie 2015 avocatul stagiar Palma Serghei a fost
imputernicit de Agapii Adrian sa-i acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu
dreptul de a semna si depune cererea de chemare in judecata, de a ataca hotararea
judecatoreasca (f.d. 15).

La 11 august 2015 avocatul stagiar Palma Serghei a depus in interesele lui
Agapii Adrian cerere de concretizare a pretentiilor, solicitand anularea proceselor-
verbale nr. 1 si nr. 2 a comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli
Mihail si Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova din satul Magurele,
raionul Ungheni din 23 februarie 2015, anularea certificatului de inregistrare nr.
037082 din 16 martie 2015, anularea deciziei Ministerului Justitiei nr. 37 din 16
martie 2015 semnata de vice-ministru justitieci Gurduza Sergiu, prin care s-a
inregistrat in registrul cultelor religioase si al partilor componente modificarile
privind conducatorul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli
Mihail si Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova din satul Magurele,
raionul Ungheni, anularea deciziei Ministerului Justitiei nr. 37 din 16 martie 2015
semnata de ministru justitiei Grosu Vladimir, prin care s-a inregistrat in redactie noua
statutul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si
Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova din satul Magurele, raionul
Ungheni, s-a dispus perfectarea si eliberarea certificatului de tip nou parohiei
nominalizate, incasarea din contul paratilor a cheltuielilor de judecata (f.d. 87-91,
vol. 1).

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 17 decembrie 2015 s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Agapii Adrian (f.d. 137-144).

La 24 decembrie 2015 avocatul stagiar Palma Serghei a depus in interesele lui
Agapii Adrian apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun.
Chiginau din 17 decembrie 2015, iar la 11 aprilie 2016 apel motivat impotriva
aceleasi hotarari (f.d. 135-136; 164-178, vol. II).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 28 iunie 2016 a respins apelul
declarat de Agapii Adrian si a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 17 decembrie 2015 (f.d. 195-210, vol. I1).

La 06 septembrie 2016 Agapii Adrian a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016, solicitand admiterea acestuia, casarea



ambelor hotariri judecatoresti si emiterea unei noi decizii de admitere integrald a
actiunil.

In motivarea cererii de recurs Agapii Adrian a indicat ca hotaririle instantelor
de judecatd inferioare sunt emise cu interpretarea eronatd a normelor de drept
material.

Decizia adunarii parohiale din 23 februarie 2015, prin care s-au exclus unii
membri din cadrul comunitatii religioase este abuziva si ilegala, deoarece un membru
poate fi exclus din comunitatea religioasa doar pentru motive temeinice, pentru
abateri foarte grave.

Decizia adundrii parohiale privind trecerea sub juriSdictia canonicd a
Mitropoliei Moldovei si de a nregistra statutul in redactie noua este nelegitima,
adunarea parohiala fiind desfasurata cu incalcarea prevederilor pct. 4.4 al Statutului
din 02 iulie 2013.

Adunarea parohiala nu a fost convocata de paroh cu cel putin o Sdptamana
inainte de data fixata de intrunire, nu a fost cititd in biserica si afisatd pe usa bisericii
pentru a fi adusa la cunostinta tuturor membrilor comunitatii religioase, astfel incat
toti enoriasii sa poata participa.

Prima instanta si instanta de apel au examinat superficial circumstantele cauzei
si nu au atras atentia la unele aspecte decisive pentru solutionarea litigiului.

Actele judecatoresti au fost emise cu incalcari de procedura, nefiind motivate si
apreciate in conformitate cu totalitatea probelor administrate, fiind incilcat art. 9 al
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Procesele-verbale nr. 1 si nr. 2 din 23 februarie 2015 se refera la comunitatea
religioasd parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si Gavriil” din cadrul
Bisericii ortodoxe din Moldova care este una neexistenta si diferitd de comunitatea
religioasa parohia cu hramul ,,Sfintit Mai Mari Voievozi” din satul Mégurele, raionul
Ungheni.

Decizia Ministerului Justitiei nr. 37 din 16 martie 2015 si certificatul de
inregistrare nr. 037082 din 16 martie 2015 sunt neintemeiate, deoarece la emiterea
acestora au stat alte acte ilegale semnate de persoane neimputernicite.

Curtea Suprema de Justitie prin decizia similara nr. 3ra-1/16 din 03 februarie
2016 a dat castig de cauza recurentului si a indicat ca actele prezentate Ministerului
Justitiei pentru a inregistra statutul in redactie noud nu au intrunit cerintele stabilite de
lege.

In conformitate cu art. 439 Codul de procedurd civili, dupad parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentdrii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ prin
incheierea din 07 decembrie 2016 a considerat recursul admisibil fara a prejudicia
fondul si a dispus judecarea acestuia de catre completul din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.



In conformitate cu art. 442 alin. (1) si art. 444 Codul de procedurd civila,
recursul se examineaza in lipsa partilor, in limitele invocate in cerere, pe baza
referintei depuse de intimat si fara a administra noi dovezi.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca acesta este depus in termen, intemeiat §i care urmeaza a fi admis
cu casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016 si trimiterea pricinii la
rejudecare in ordine de apel din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia deciziei din 28
iunie 2016 la 25 iulie 2016 (f.d. 211, vol. 1I).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiei
deciziei instantei de apel de catre Agapii Adrian.

Prin urmare, recursul declarat de Agapii Adrian la 06 septembrie 2016 este
depus in termen.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Din actele pricinii rezulta ca potrivit listei fondatorilor comunitatii religioase
parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din satul Magurele, raionul Ungheni,
membrii prezenti la sedinta de 12 martie 2013 sunt: Efrem Ion, Turcanu Valeriu,
Padure Ion, Dabija Ion, Scurtu Andrei, Gurduza Profir, Praporsciuc Gheorghe, Eni
Vasilisa, Istrati Victor, Padure Valeriu, Turcanu Dumitru, Paduri Dumitru si Agapii
Andrian (f.d. 33, vol. I).

Prin procesul-verbal nr. 3 din 12 martie 2013 al adunarii generale a Bisericii
,Sfintii Mai Mari Voievozi” din satul Magurele, raionul Ungheni S-a hotarat ca
Agapii Andrian sa fie imputernicit sd reprezinte comunitatea religioasa in toate
organele de stat pentru a indeplini formalitati de inregistrare si ales in calitate de
preot Paroh al acesteia, in componenta noului Consiliul parohial fiind incluse
persoanele: Efrem Ion, Turcanu Valeriu, Padure lon, Dabija lon, Scurtu Andrei,
Gurduza Profir si Agapii Andrian (f.d. 34-36, vol. I).

Ministerul Justitiei prin decizia nr. 79 din 12 iulie 2013 a inregistrat in redactie
noud statutul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi”
din satul Magurele, raionul Ungheni, fiind eliberat certificatul de inregistrare de tip
nou (f.d. 37, vol. 1I).

Prin procesul-verbal al adunarii generale a comunititii religioase parohia cu
hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” nr. 1 din 23 februarie 2015 Dabija Fiodor a fost
ales in calitate de presedinte, primiti in calitate de membri: Dabija Fiodor, Eni Raisa,
Bodrug Dafina, Dabija Vasilii, Turcanu Anatoli, Sau Maria, Virtosu Maria, Bodrug
Constantin, Caldare Grigore si exclusi din membri Efrem Ion, Padure lon, Dabija
Ion, Gurduza Profir, Praporsciuc Gheorghe, Padure Valeriu si Agapii Adrian (f.d. 45-
46, vol. 1).

Prin procesul-verbal al adunarii generale a comunitatii religioase parohia cu
hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” nr. 2 din 23 februarie 2015 s-a decis trecerea de
la Mitropolia Basarabiei in cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova la Mitropolia
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Moldovei, schimbarea denumirii din comunitatea religioasa parohia cu hramul
,»ofintii Mai Mari Voievozi” din satul Magurele, raionul Ungheni in comunitatea
religioasd parohia cu hramul ,Sfintii Arhangheli Mihail si Gavriil” din cadrul
Bisericii ortodoxe din Moldova, din satul Magurele, raionul Ungheni, aprobarea
statutului acesteia in redactia noud propusa cu numirea lui Dabija Fiodor in calitate de
administrator (f.d. 47-49, vol. I).

Prin decizia Ministerului Justitiei nr. 37 din 16 martie 2015 s-a schimbat
denumirea comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din
satul Mdgurele, raionul Ungheni in comunitatea religioasa parohia cu hramul ,,Sfintii
Arhangheli Mihail si Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova, din satul
Magurele, raionul Ungheni, fiind inregistrat statutul acesteia in redactiec noua si
eliberat certificatul de inregistrare de tip nou, in baza procesului-verbal nr. 2 din 23
februarie 2015 (f.d. 19, vol. 11).

La 08 aprilie 2015 Agapii Adrian a adresat Ministerului Justitiei cerere
prealabild, solicitind anularea deciziei nr. 37 din 16 martie 2015 semnatad de
viceministrul justitiei Gurduza Sergiu, prin care s-a inregistrat in redactie noua
statutul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si
Gavriil” din cadrul Bisericii ortodoxe din Moldova, din satul Magurele, raionul
Ungheni, fiind inregistrat statutul acesteia in redactie noua si eliberat certificatul de
inregistrare de tip nou, certificatului de inregistrare nr. 037082 din 16 martie 2015 si
proceselor-verbale care au stat la baza deciziilor mentionate (f.d. 7-10, vol. II).

Ministerul Justitiei prin raspunsul nr. 05/4307 din 05 mai 2015 a respins
cererea prealabild adresata de Agapii Adrian la 08 aprilie 2015 (f.d. 11, vol. I1).

La 05 iunie 2015 Agapii Adrian a depus cerere de chemare in judecata,
concretizata ulterior impotriva Ministerului Justitiei, comunitatii religioase parohia cu
hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si Gavriil”, intervenienti accesorii Turcanu
Valeriu, Scurtu Andrei, Istrati Victor, Turcanu Dumitru, Paduri Dumitru, Padure
Valeriu si Biserica ortodoxa din Moldova cu privire la contestarea actelor
administrative si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 3-6, 87-91, vol. I).

Instantele judecatoresti au emis hotararile sus-mentionate.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel si prima
instanta au aplicat eronat normele de drept material si procedural.

Conform art. 18 alin. (1) Legea privind libertatea de constiinta, de gindire si de
religie nr. 125-XVI din 11 mai 2007, cultele religioase si partile lor componente isi
desfasoard activitatea in conformitate cu statutul adoptat de catre fondatorii sai.

Conform pct. 4.4 al Statului comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Mai Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei, adunarea parohiald va fi
convocatda de paroh cu cel putin o sdptdmana Tnainte de data fixata pentru intrunire,
instiintand despre aceasta si pe protopop. Convocarea va cuprinde locul si data
adunarii, precum si chestiunile ce se vor discuta. Ea va fi cititd in bisericd, indata
dupa terminarea Sfintei Liturghii si va fi afisata la usa bisericii.

Prima instanta si instanta de apel nu au verificat daca adunarea parohiala din 23
februarie 2015 a fost convocata de paroh cu cel putin o saptamana inainte de data
fixata pentru intrunire, dacd a fost cititd in bisericd si afisatd pe usa bisericii
informatie pentru a fi adusa la cunostinta tuturor membrilor comunitdtii pentru a crea
posibilitate tuturor enoriagilor interesati sa participe la aceasta.



Conform pct. 4.2 al Statului comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Mai Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei, calitatea de membru al
comunitatii religioase, initial o au toti fondatori comunitatii religioase, ulterior se
dobandeste prin cerere scrisa pe numele adunarii parohiale si pierde prin decizia de
excludere adoptatda de adunarea parohiala pentru motive temeinice cum ar fi
infractiunea, condamnarea penald sau abaterea morala grava. De asemenea, orice
membru al comunitatii religioase se poate retrage benevol din Comunitate prin
depunerea unei cereri personale scrise adresate adunarii parohiale. Calitatea de
membru al Comunitatii se desemneaza intr-un Registru de evidenta.

La adunarea generald a Bisericii ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din 12 martie
2013 a fost ales in calitate de Preot paroh Agapii Andrian, iar in componenta noului
Consiliul parohial: Efrem Ion, Turcanu Valeriu, Padure Ion, Dabija Ion, Scurtu
Andrei, Gurduza Profir si Agapii Andrian (f.d. 35, vol. II).

Punctul 4.7 din Statutul comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Mai
Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei prevede ca adunarea parohiala este
valabil constituitd cu prezenta a cel putin o zecime din totalul membrilor inscrisi in
lista membrilor Comunitatii religioase. Dacd la data fixatd pentru adunare nu se
intruneste numarul necesar de membri, adunarea va avea loc fara altd convocare, in
Duminica urmatoare, in acelasi loc si la aceeasi ora, c¢ind adunarea va fi valabil
constituitd, cu prezenta unui numdr de membri cel putin egal cu acela al membrilor
din consiliul parohial.

Potrivit procesului-verbal nr. 1 din 23 februarie 2015 s-a decis initial primirea a
noi membri si pierderea calitatii de membru a urmatoarelor persoane: Efrem lon,
Padure Ion, Dabija Ion, Gurduza Profir, Praporsciuc Gheorghe, Padure Valeriu si
Agapii Adrian.

Prima instantd si instanta de apel nu au verificat daca adunarea generald a
comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din 23
februarie 2015 a fost valabil constituita cu prezenta a cel putin o zecime din totalul
membrilor inscrisi in lista membrilor Comunitatii religioase.

Nu s-a verificat in sedinta de judecata nici daca in procesul-verbal nr. 1 din 23
februarie 2015 sunt indicate motivele care au stat la baza excluderii acestor persoane.

La materialele pricinii lipsesc si cererile lui Dabija Fiodor, Eni Raisa, Bodrug
Dafina, Dabija Vasilii, Turcanu Anatoli, Sdu Maria, Virtosu Maria, Bodrug
Constantin, Caldare Grigore de primire in calitate de membri ai Comunitatii
Religioase.

Conform pct. 6.2 al Statului comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Mai Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei, Statutul parohiei poate fi
modificat sau completat de Adunarea parohiala cu majoritatea simpla a voturilor
membrilor sai.

In nota informativa a Ministerului Justitie este indicat ¢ procedura cu privire la
aprobarea §i nregistrarea statutului in redactie noua a entitdtii religioase este
respectata si corespunde prevederilor art.18 alin. (3) Legea privind libertatea de
constiintd, de gandire si de religie nr. 125-XV1 din 11 mai 2007.

Insa, acest alineat a fost abrogat prin Legea pentru modificarea si completarea
Legii nr. 125-XVI din 11 mai 2007 privind cultele religioase si partile lor
componente nr. 278 din 27 decembrie 2011, in vigoare de la 17 februarie 2012 (f.d.
80, vol. I1).



Prima instantd si instanta de apel nu au verificat daca Ministerul Justitiei la
inregistrarea actelor pentru inregistrarea statului in redactie noud corect a aplicat
prevederile unei norme de drept abrogate.

Conform pct. 4.10 al Statului comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii
Mai Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei, Parohul este ales de
Adunarea generald a comunitatii cu majoritatea voturilor membrilor acesteia dintre
persoanele cu calitate canonica atribuitd de Mitropolia Basarabiei si la propunerea
acesteia. Calitatea de paroh al Comunitdtii poate fi retrasd din oficiu la decizia
Mitropoliei Basarabiei in cazul pierderii statutului canonic de deservent al cultului
religios atribuit in mod exclusiv de Mitropolie.

In cererea de apel Agapii Andrian a invocat ci la alegerea noului Paroh,
Dabija Fiodor nu avea calitatea de canonic atribuita de Mitropolia Basarabiei si nici
nu a fost propus de catre aceasta, fapt ce contravine Statului comunitatii religioase
parohia cu hramul ,,Sfintii Mai Mari Voievozi” din Cadrul Mitropoliei Basarabiei,
din 02 iulie 2013 (f.d. 172, vol. 1I).

in conformitate cu art. 373 alin. (5) Codul de proceduri civili, instanta de apel
este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Contrar acestor prevederi legale, instanta de apel in decizia din 28 iunie 2016
nu s-a expus in privinta argumentelor invocate in apelul declarat de Agapii Andrian.

Abtinerea instantei de apel de la furnizarea unui raspuns explicit in privinta
argumentelor apelului declarat de Agapii Andrian constituie o incéalcare a art. 6 §1
Conventia Europeand a Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, deoarece
acestuia nu i-a fost acordatd posibilitatea de a sti dacd argumentele invocate in
cererea de apel au fost neglijate sau respinse, motivele respingerii acestora, fiind
astfel lasat intr-o stare de incertitudine si creata impresia ca nu a fost auzit.

In conformitate cu art. 390 alin. (2) Codul de procedurd civild, in cazul
respingerii apelului, instanta de apel este obligata sa indice in decizie motivele
respingerii.

Din sensul normei de drept citate se deduse cd in cazul respingerii apelului
instanta de apel urmeaza sa expund in decizie concluzia cu privire la toate
argumentele invocate de apelant, sa intemeieze motivele in legaturda cu care
argumentele apelantului din cererea de apel au fost recunoscute ca neintemeiate.
Instanta de apel nu se va referi la simpla constatare a faptului netemeiniciei apelului,
deoarece 1n acest caz decizia apare ca nemotivata.

In hotirarea Lebedinschi contra Republicii Moldova din 16 iunie 2015, Curtea
de la Strasbourg a reamintit ca instantele judecatoresti nationale au obligatia de a
motiva deciziile. Intinderea obligatiei de a motiva hotarirea poate varia in functie de
caracterul deciziei si trebuie determinatd in lumina circumstantelor cauzei. Desi
articolul 6 § 1 din Conventie nu obligd instantele de judecata sa ofere raspunsuri
detaliate la toate argumentele invocate, totusi din hotarire trebuie sad reiasa clar ca
elementele esentiale ale cauzei au fost examinate

Asadar, pronuntarea de catre instantele judecatoresti a unor hotarari motivate
constituie una dintre garantiile dreptului fundamental la un proces echitabil si acesta
presupune obligatiunea instantei judecatoresti de a se expune in hotarari asupra
tuturor cerintelor actiunii, precum si argumentelor invocate de catre parti intru
admiterea sau respingerea acestora.



In conformitate cu art. 432 alin. (4) Codul de proceduri civila, savarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar
in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au
dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Erorile judiciare ale instantei de apel si ale primei instante In ordine de recurs
nu este posibil de corectat.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel si
prima instantd au incdlcat normele de drept procedural si material, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de a restitui
pricina spre rejudecare in ordine de apel, in alt complet de judecatori.

La rejudecarea pricinii este necesar de tinut cont de cele expuse si in
dependenta de cele obtinute de emis o decizie legala.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Agapii Adrian.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chigindu din 28 iunie 2016, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Agapii Adrian impotriva Ministerului
Justitiei, comunitatii religioase parohia cu hramul ,,Sfintii Arhangheli Mihail si
Gavriil”, intervenienti accesorii Turcanu Valeriu, Scurtu Andrei, Istrati Victor,
Turcanu Dumitru, Paduri Dumitru, Padure Valeriu si Biserica ortodoxa din Moldova
cu privire la contestarea actelor administrative si Incasarea cheltuielilor de judecata
cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de
judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga

judecatorii: luliana Oprea
Ala Cobaneanu
Maria Ghervas

Sveatoslav Moldovan



