prima instantd: S. Stratan dosarul nr. 2rc-1011/16
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai, V. Brasoveanu

DECIZIE

28 decembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova”,
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea
Comerciali ,,Avante” Societate cu Raspundere Limitati impotriva Intreprinderii de Stat
,,Calea Ferata din Moldova” cu privire la incasarea sumei,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 noiembrie 2016, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”,

constata

La 25 august 2015, Societatea Comerciald ,,Avante” Societate cu Raspundere Limitata
a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova” cu privire la Incasarea sumei.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 04 iulie 2016, a fost admisa
partial actiunea.

S-a incasat din contul IS ,,Calea Ferata din Moldova” in beneficiul SC ,,Avante” SRL
suma de 938 192,03 lei cu titlu de datorie, suma de 6 032 310,22 lei cu titlu de dobinda de
ntirziiere, suma de 10 000 dolari cu titlu de penalitate contractuala, suma de 50 000 lei cu
titlu de cheltuieli pentru achitarea taxei de stat si suma de 4 000 lei asistenta juridica (f.d.
241, 246-251, vol. I1).

La 01 august 2016, IS ,,Calea Ferati din Moldova” a declarat apel nemotivat si fara
achitarea taxei de stat, impotriva hotaririi primei instante (f.d. 253, vol. II).



Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 11 octombrie 2016, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”, fiindu-i acordat termen pentru
achitarea taxei de stat in suma de 37 500 lei si prezentarea apelului motivat, pind la 17
noiembrie 2015 (f.d. 3-4, vol. 1lI).

La 21 noiembrie 2016, IS ,.Calea ferati din Moldova” a depus apelul motivat. Totodata
a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, pentru depunerea apelului din motiv ca situatia
financiara este una dificila (f.d.11-14, vol. 111).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, a fost restituit apelul
declarat de catre IS ,,Calea Feratd din Moldova”, din motivul neindeplinirii in termen a
indicatiilor instantei de judecatd emise prin incheierea din 11 octombrie 2016 (f.d. 60-62,
vol. [11).

La 24 noiembrie 2016 si la 13 decembrie 2016, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a depus
recurs impotriva incheierii din 22 noiembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate si remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei de drept enuntate, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat la 24
noiembrie 2016, este depus in termen.

Recurentul IS ,,Calea Ferata din Moldova” in motivarea recursului a invocat ¢ instanta
de apel a aplicat eronat normele de drept procedural, iar in concluzie a emis o decizie ilegala.

Sustine ca apelul declarat la 01 august 2016 este un apel motivat, or, prevederile
normelor de drept procedural nu contine o alta reglementare privind cuprinsul unui apel.

Mai mentioneaza cd instanta de apel eronat a restituit cererea de apel fara a se expune
asupra demersului privind scutirea de la plata taxei de stat, care a fost Tnhaintat in cererea de
apel motivata.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului si temeiurile recursului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii contestate si restituirea pricinii spre rejudecare in
instanta de apel pentru examinarea cererii privind scutirea de la plata taxei de stat Tnaintate
de citre IS ,,Calea Feratd din Moldova” din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul mpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sd caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
11 octombrie 2016, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre IS ,.Calea Ferata din
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Moldova”, fiindu-i acordat termen pind la 17 noiembrie 2016, sd prezinte apelul motivat si
taxa de stat n suma de 37 500 lei (f.d.3-4, vol. IlI).

Incheierea dati impreuni cu citatia pentru 08 noiembrie 2016 a fost expediati citre
IS ,,Calea Feratd din Moldova”, la 18 octombrie 2016 si receptionata la 26 octombrie 2016
(f.d.6, vol. I11).

Sedinta preconizata pentru 08 noiembrie 2016 a fost aminata pina pe 22 noiembrie
2016 ora 10-00, pentru a acorda apelantului - IS ,,Calea Ferata din Moldova” posibilitatea
de a indeplini indicatiile instantei de judecata emise prin incheierea din 11 octombrie 2016
(f.d. 8-9, vol. I1I).

La 21 noiembrie 2016, a depus apelul motivat, solicitind totodata scutirea de la plata
taxei de stat, invocind ca motiv situatia financiara dificila (f.d. 11-14, vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, a fost restituit apelul
declarat de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”, din motivul neindeplinirii in termen a
indicatiilor instantei de judecata emise prin incheierea din 11 octombrie 2016 (f.d. 60-62,
vol. I11).

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd instanta de apel a incdlcat normele
de drept procedural.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii, la 21 noiembrie 2016, IS ,,Calea Ferata din
Moldova” a depus cerere de apel motivata. Totodata solicitind scutirea de la plata taxei de
stat, in temeiul art. 85 alin. (4) CPC (f.d. 11-14, vol. 1lI).

In conformitatea cu art. 380 alin. (1) si (3) Codul de proceduri civild, instanta de apel
solutioneaza cererea si demersul participantului la proces ce tin de examinarea apelului dupa
ce ascultd opiniile celorlalti participanti.

Cererea s1 demersurile inaintate se solutioneaza in conformitate cu prevederile art.48
s1 203 CPC.

Instanta de recurs retine ci odatd ce a fost inaintatd de catre IS ,.Calea Feratd din
Moldova” cerere privind scutirea de plata taxei de stat pentru depunerea apelului, instanta
de apel urma sd se expuna asupra cererii depuse de catre ultimul, fapt ce a fost ignorat.

Or, potrivit art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de probele prezentate
in acest sens, persoana fizica sau juridicd poate fi scutitd de judecadtor (de instanta
judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Totodata este de mentionat ca instanta de apel, nu a luat in consideratie faptul ca
apelantul - IS ,,Calea Ferati din Moldova” pini la prima sedinti de judecati stabilitd, a
lichidat partial neajunsurile indicate prin incheierea din 11 octombrie 2016 si anume a
prezentat apelul motivat, solicitind scutirea de la plata taxei de stat.

Totodata este de mentionat ca Curtea de Apel dispunind aminarea sedintei de judecata
de pe 08 noiembrie 2016 pina pe 22 noiembrie 2016, indirect a prelungit termenul acordat
prin incheierea instantei de judecata emisa la 11 octombrie 2016 prin care nu i s-a dat curs
cererii de apel.



in opinia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie, neexaminarea cererii privind scutirea de la plata taxei de stat, constituie temei
de casare a Incheierii instantei de apel cu restituirea pricinii la rejudecare 1n aceiasi instanta
pentru a se expune asupra demersului inaintat de IS ,,Calea Ferati din Moldova”.

In consecintd, instanta de recurs noteazi, ca dreptul de acces la un tribunal constituie
un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot.
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Drepturile fundamentale trebuie
garantate intr-o maniera concreta si reala, iar nu iluzorie si teoreticd, imposibilitatea
concreta de sesizare a unei instante de catre persoana interesatd constituie o incalcare a
dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO, hot. Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Or, prin prisma art. 2 CPC si art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului s1 Libertatilor Fundamentale restituirea cererii de apel in circumstantele enuntate
duce la ingradirea accesului liber la justitie, fapt ce in consecinta este o incdlcare a art. 6
paragraful 1 din Conventie. In favoarea concluziei enuntate, instanta de recurs invoca
hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului in cazul Clionov impotriva Moldovei.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel nu s-a
expus asupra cererii privind scutirea de la plata taxei de stat, Colegiul civil, comercial s1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite
recursul, de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 201, cu restituirea
pricinii in instanta de apel din faza primirii cererii de apel pe rol §i examinarea cererii
privind scutirea de la plata taxei de stat inaintate de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civild, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Tntreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din Moldova”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din Moldova”, din
motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de judecatd emise prin incheierea
din 11 octombrie 2016, cu restituirea pricinii in instanta de apel pentru examinarea cererii
privind scutirea de la plata taxei de stat naintate de catre ultimul.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, Judecator Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



