prima instanta: Gh. Mitu dosarul nr. 3ra-1476/16
instanta de apel: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
28 decembrie 2016 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea
Sveatoslav Moldovan
Oleg Sternioala
Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de Autoritatea Nationala de Integritate a Republicii
Moldova

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Hotineanu
impotriva Comisiei Nationale de Integritate a Republicii Moldova cu privire la
contestarea actului administrativ si repararea prejudiciului moral

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Vladimir Hotineanu, casata hotararea Judecatoriei Riscani
municipiul Chisindu din 23 februarie 2016 si emisa o noud hotarare cu privire la
admiterea partiald a actiunii

constata:

La 11 iunie 2015, Vladimir Hotineanu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Comisiei Nationale de Integritate a RM cu privire la contestarea actului
administrativ si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci prin actul de constatare nr.04/202
din 28 mai 2015, Comisia Nationala de Integritate a dispus constatarea faptului
in Parlamentul Republicii Moldova de legislatura a XX-a, prin exercitarea simultana cu
mandatul de deputat a functiilor de sef al Catedrei chirurgie nr. 2 a USMF , Nicolae
Testemiteanu” si redactor-sef al Publicatiei periodice ,,Arta Medica”, functii
incompatibile cu mandatul de deputat, iar dupa ramanerea definitivd a actului de
constatare, remiterea acestuia Comisiei juridice pentru numiri §1 imunitdti a
Parlamentului Republicii Moldova, in vederea incetdrii calitatii de deputat a domnului
al Parlamentului Republicii Moldova, pentru informare.

Considera ca actul de constatare enuntat este ilegal si contrar prevederilor legii.
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Mentioneazd ca Comisia Nationala de Integritate eronat a concluzionat ca el,
fiind deputat in Parlamentul Republicii Moldova de legislatura a XX-a, incepand cu 09
decembrie 2014, contrar prevederilor art. 70 alin. (1) din Constitutia Republicii
Moldova si ale art. 3 lit. d) si art. 5 alin. (1) din Legea nr. 39 din 07 aprilie 1994 despre
statutul deputatului in Parlament, exercita functii incompatibile cu mandatul de deputat
sl anume, sef al Catedrei chirurgie nr. 2 a USMF ,,Nicolae Testemiteanu” si redactor-sef
al Publicatiei periodice ,,Arta Medica”.

Sustine cd conform informatiilor oficiale prezentate Comisiei Nationale de
Integritate, se atesta ca el a exercitat, pe langa calitatea de deputat, mai multe functii,
dar care, conform legii, sunt compatibile cu mandatul de deputat.

Afirma ca prin scrisorile nr. 03-3438 din 18 decembrie 2014 si nr. 03-213 din
31 ianuarie 2015, USMF ,Nicolae Testemiteanu” a confirmat ca Vladimir Hotineanu
activeaza la Catedra de chirurgie nr. 2 in functie de profesor universitar, pe 0,5 unitate,
prin cumul, concomitent exercitand atributiile de functie ale sefului catedrei, ca
activitate neremunerata, fiind anexata informatia privind salarizarea sa.

Releva ca intrucat Comisia Nationala de Integritate repetat, prin scrisoarea
nr. 04/585 din 20 martie 2015, a solicitat confirmarea functiilor detinute de el in trecut
si In prezent, cu indicarea perioadelor si temeiurilor detinerii, USMF ,\Nicolae
Testemiteanu”, intru evitarea unor interpretari eronate a informatieir prezentate, in
scrisoarea nr. 03-1155 din 04 mai 2015, a mentionat concret functiile detinute de el
conform statelor de personal, nefiind mentionate alte atributii neremunerate.

Astfel, prin acest raspuns a fost mentionat cd dansul activeazd la Catedra de
chirurgie nr. 2 in functia de profesor universitar pe 0,5 unitate, prin cumul; ca functia de
sef al Catedrei de chirurgie nr. 2, in perioada 01 ianuarie 2011pana in prezent, a fost
vacanta; ca obligatiile functiei de sef al Catedrei de chirurgie nr. 2 au fost exercitate de
el, care activa in functie de profesor universitar la catedra respectivd; ca exercitarea
obligatiilor de functie ale sefului Catedrei de chirurgie nr. 2 de cétre el este o activitate
neremuneratd; ca certificatele de salarizare in perioada 01 ianuarie 2011 pana in prezent
confirmad salarizarea muncii sale exclusiv pentru functia de profesor universitar, cu 0,5
unitate s1 includ toate componentele remunerarii conform prevederilor legislatiei in
vigoare: salariul tarifar, indemnizatiile de concediu, premii, suplimente la salariu pentru
specificul activitatii, activitate curativa, vechime tn munca si conditii nocive.

Referitor la precedentul Curtii Constitutionale, invocat de Comisia Nationala de
Integritate pentru a incadra cele relatate in actul de constatare nr.04/202 din 28 mai
2015, indica irelevanta acestui precedent si incercarea de a duce in eroare, sau nimeni
consacrate in Constitutie si legislatie, Insa, n spetd, el nu exercita functii incompatibile
cu calitatea de deputat si chiar insasi Hotararea Curtii Constitutionale nr.24 din 06
noiembrie 2003, la care face referire Comisia Nationald de Integritate, stabileste expres
ca Intrucat este retribuita, calitatea de deputat este incompatibila cu functia de avocat, in
consecintd, doar functiile retribuite sunt incompatibile, nu si1 cele neretribuite
(neremunrate).

Invocd ca prin ordinul USMF ,Nicolae Testemiteanu” nr. 1046-RM din
29 mai 2015 a fost retrasd, incepand cu 29 mai 2015, exercitarea obligatiilor de functie
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ale sefului Catedrei de chirurgie nr. 2, atribuite prin cumul lui Vladimir Hotineanu,
profesor universitar si au fost atribuite lui Vladimir Cazacov, conferentiar universitar,
incepand cu 01 iunie 2015, exercitarea obligatiilor de functie ale sefului Catedrei de
chirurgie nr. 2, ca activitate neremunerata.

Mentioneaza ca ordinul nominalizat a fost adus la cunostinta Comisiei Nationale
de Integritate prin scrisoarea USMF ,Nicolae Testemiteanu” nr.03-1504 din 05 iunie
2015.

Sustine ca in ce priveste presupusa incompatibilitate cu mandatul de deputat a
faptului exercitarii de catre el a functiei de redactor-sef al Publicatiei periodice ,,Arta
Medica”, conform declaratiilor anuale fiscale, el nu a fost retribuit financiar de catre
Publicatia periodica ,,Arta Medica”.

Afirmd cd Publicatia periodicd ,,Arta Medica” reprezintd o revista stiintifico-
practica, iar pe pagina web oficiala (http://www.artamedica.md/about.php) este indicat
ca Publicatia Periodica ,,Arta Medica” (inregistrata la Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova sub nr.123) este orientatd spre publicarea editorialelor, lucrarilor originale,
referatelor generale, studiilor de cazuri clinice, recenziilor de carti si reviste, referatelor
din literatura de specialitate, corespondentelor, informatiilor medicale. Totodatd, pe
pagina web sunt mentionati membrii colegiului redactional, unde se regdsesc nume
notorii I1n domeniul medical din Republica Moldova si strainatate (Romania, Franta,
Ucraina, Germania. Rusia), care publica articole stiintifice in medicina.

Releva ca Publicatia periodica ,,Arta Medica” este inclusa in Registrul national
al revistelor stiintifice de profil (sub nr. 72) prin Hotararile Consiliului Suprem pentru
Stiinta si Dezvoltare Tehnologica al Academiei de Stiinte a Moldovei si a Consiliului
National pentru Acreditare si Atestare nr. 260 din 24 noiembrie 2014, iar in calitate de
fondator este indicata Asociatia chirurgilor ,,Nicolae Anestiadi” din Republica Moldova.

Astfel, rezulta ca activitatea practicatd in cadrul Publicatiei periodice ,,Arta
Medica” este o activitate de natura stiintificd, iar prin prisma prevederilor art. 70
alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova si art. 3 lit. d) din Legea nr. 39 din
07 aprilie 1994 despre statutul deputatului in Parlament, aceasta este compatibila cu
calitatea de deputat.

Invoca ca prin actul ilegal al Comisiei Nationale de Integritate i-a fost cauzat
stare de stres, neliniste si disconfort psihologic, aceasta stare are un impact negativ si
asupra familiei sale, totodatd, prin constatdrile eronate din actul enuntat este stirbita si
reputatia profesionald, fiindu-i lezata demnitatea si onoarea.

Solicita anularea actului de constatare nr. 04/202 din 28 mai 2015, intocmit de
catre Comisia Nationald de Integritate si ncasarea de la parata a sumei de 100000 lei, cu
titlu de prejudiciu moral si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 23 februarie 2016
actiunea a fost respinsa ca nefondata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2016 a fost admis apelul
declarat de catre Vladimir Hotineanu, casata hotararea Judecatoriei Riscani municipiul
Chisinau din 23 februarie 2016 si emisa o noud hotarare, prin care actiunea a fost
admisa partial, a fost anulat actul de constatare nr. 04/202 din 28 mai 2015, intocmit de


http://www.artamedica.md/about.php

citre Comisia Nationala de Integritate a RM. In rest actiunea a fost respinsi din lipsa de
temei.

La 22 august 2016, Autoritatea Nationala de Integritate a RM a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitdnd admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului a indicat ci decizia instantei de apel este ilegald si
neintemeiata, deoarece circumstantele importante pentru solutionarea pricinii nu au fost
constatate si elucidate pe deplin, concluziile primei instante, expuse in hotarare, sunt in
contradictie cu circumstantele pricinii, au fost incalcate si aplicate eronat normele de
drept material.

Mentioneaza ca instanta de apel nu a analizat pe deplin toate circumstantele de
fapt si de drept, facand o vagd trimitere la normele care reglementeaza statutul
deputatului in Parlament, care tocmai, fiind interpretate corespunzator, stabilesc
intrunirea starii de incompatibilitate de cétre intimat.

Sustine cd instanta de apel a evitat sa puncteze atributiile intimatului, care
nicidecum nu se incadreaza in cele didactico-stiintifice.

Afirma ca conform fisei de post, a carei titular este Vladimir Hotineanu, sef al
Catedrei chirurgie nr. 2 a USMF ,Nicolae Testemitanu”, semnata si aprobatd la
14 februarie 2012, titularul are in subordine membrii catedrei in care activeaza. Printre
functiile exercitate de catre seful Catedrei chirurgie nr. 2, enumerate la pct. 5 din fisa de
post, sunt specificate si urmdtoarele: infaptuieste conducerea generald a catedrei;
reprezintd catedra In relatiile cu alte subdiviziuni ale USMF; elaboreaza obiectivele
strategice si specifice de dezvoltare a catedrei; inainteaza propuneri privind promovarea,
sanctionarea sau demiterea personalului catedrei; stabileste masuri de cumulare si
utilizare a resurselor financiare si incadrarea personalului catedrei; monitorizeaza
respectarea disciplinei de munca; etc.

Releva ca intru exercitarea atributiilor de sef al Catedrei chirurgie nr. 2 a USMF,
Vladimir Hotineanu coordoneaza cereri de transfer in alte functii (de exemplu, cererea
cercetatorului stiintific superior Galina Pavliuc din 29 august 2014 si cererea LCS
Chirurgie reconstructivd a tactului digestiv, Anatol Cazac din 30 august 2014),
coordoneaza cereri de angajare prin cumul (cererea vicedirectorului profil chirurgie
IMSP ,,Sfantd Treime”, Gheorghe Strdjescu din 28 august 2014), contrasemneaza fisele
de post (fisa conferentiarului universitar, Lucian Palii din 14 februarie 2014),
intocmeste si semneaza graficul de lucru al colaboratorilor Catedrei chirurgie nr. 2.

Invoca ca instanta de apel, fard motiv intemeiat, a negat argumentele primei
instante si nu a tinut cont de legislatia din domeniul educational pentru a determina
notiunea de activitate didactico-stiintifica, din care repetat se deduce ca activitatea de
catedrd nicidecum nu poate fi exercitata de intimat.

Considera ca functia de deputat in Parlamentul Republicii Moldova si, in genere,
orice altd functie de demnitate publica este incompatibila nu doar cu functia de sef de
catedrd, ci si cu orice alta functie de conducere in invatamantul superior (rector,
prorector, decan, prodecan, sef al serviciului studii).

Mentioneaza ca in virtutea competentelor functionale si organizatorice specifice
functiei de sef de catedra, prima instantd corect a concluzionat ca aceasta functie este o
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functie administrativa retribuitd de conducere in invatdmantul superior, fiind exercitata
prin cumul la functia didactica de baza, fara a se identifica cu aceasta din urma.

Sustine cd referitor la caracterul retribuit al functiei de sef de catedrd in
invatamantul, instanta de apel nu a aplicat si analizat legislatia in vigoare, la acest
capitol.

Afirmd cd nici intimatul in cererea sa de chemare in judecatd si nici
reprezentantul acestuia in sedinta de judecata nu s-au referit sub nici o forma la faptul ca
intimatul ar desfasura activitate de voluntariat in functia de sef de catedra, in baza unui
contract de voluntariat, ceea ce ar fi fost absurd.

Releva ca in speta data, exercitdnd functia de sef de catedrd, intimatul a dispus
de totalitatea prerogativelor si competentelor specifice acestei functii, inclusiv de
dreptul de a fi remunerat pentru aceasta activitate.

In situatia ipoteticd, neconstatatd in prezentul litigiu, cand angajatorul nu i-ar fi
achitat reclamantului remuneratia cuvenita pentru exercitarea functiei respective, nu ar
fi schimbat sub nicio forma, caracterul remunerat al acestei functii si nu 1-ar fi privat pe
intimat de dreptul de a solicita incasarea remunerarii ce i s-ar fi cuvenit.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declari in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediatda in
adresa partilor la data de 20 iunie 2016, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 197, vol. II), insa la actele pricinii lipsesc careva date despre receptionarea acesteia
de catre recurenta.

Astfel, se constatd ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie 2016, in termenul legal.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza firi instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeazd a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel.

Din materialele pricinii rezultd cu certitudine ca la 28 mai 2015, Comisia
Nationala de Integritate a RM a intocmit actul de constatare nr. 04/202, prin care a
Vladimir Hotineanu, deputat in Parlamentul Republicii Moldova de legislatura a XX,
prin exercitarea simultand cu mandatul de deputat a functiilor de sef al Catedrei
chirurgie nr.2 a USMF ,Nicolae Testemiteanu” si redactor-sef al Publicatiei periodice
,Arta Medica”, functii incompatibile cu mandatul de deputat, iar dupa raméanerea
definitivd a actului de constatare, remiterea acestuia Comisiei juridice pentru numiri si
imunitati a Parlamentului Republicii Moldova, in vederea incetarii calitdtii de deputat a

g0, v,

permanent al Parlamentului Republicii Moldova, pentru informare.



Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati impotriva Comisiei Nationale
de Integritate a Republicii Moldova, Vladimir Hotineanu a solicitat anularea actului de
constatare nr. 04/202 din 28 mai 2015, intocmit de catre Comisia Nationald de
Integritate a RM si incasarea de la Comisiei Nationale de Integritate a sumei de
100000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Prima instanta, fiind investita cu judecarea prezentei pricini, a ajuns la concluzia
netemeinicie acesteia.

Instanta de apel, judecand apelul declarat de catre Vladimir Hotineanu, a ajuns
la concluzia temeiniciei lui si, casand hotararea primei instante a emis o noud hotarare,
prin care a admis partial actiunea si a anulat actul de constatare nr. 04/202 din 28 mai
2015, intocmit de catre Comisia Nationald de Integritate a RM, in rest respingand
actiunea din lipsa de temei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, analizdnd decizia atacatd prin prisma criticilor de nelegalitate invocate in
cererea de recurs, in coroborare cu materialele anexate la dosar si legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca solutia data de catre instanta
de apel este una intemeiata si legala.

Conform art. 70 alin. (1) din Constitutia RM, calitatea de deputat este
incompatibila cu exercitarea oricarei alte functii retribuite, cu exceptia activitatii
didactice si stiintifice.

Potrivit art. 3 lit. d) din Legea nr. 39-XIII din 07 aprilie 1994 despre statutul
deputatului in Parlament, mandatul de deputat este incompatibil cu exercitarea oricarei
alte functii remunerate, inclusiv a functiei acordate de un stat strdin sau organizatie
internationald, cu exceptia activitdtii didactice si stiintifice desfasurate in afara
programului stabilit de Regulamentul Parlamentului.

La fel, art. 5 alin. (1) din legea enuntata, stipuleaza ca deputatul, care se afla in
unul din cazurile de incompatibilitate prevazute la art. 3, va demisiona, in termen de 30
de zile de la data validarii mandatului, din functia incompatibild cu mandatul de deputat.
La fel, se va proceda si 1n cazul aparitiei situatiei de incompatibilitate in conditiile art. 4.

lar art. 12 alin. (1) din Legea nr. 199 din 16 iulie 2010 cu privire la statutul
persoanelor cu functii de demnitate publica prevede ca demnitarul nu este in drept sa
desfasoare orice altd activitate remuneratd, cu exceptia activitdtilor didactice si
stiintifice.

Prin prisma acestor prevederi legale, la caz, se constata ca, conform scrisorilor
nr. 03-3437 din 18 noiembrie 2014 si nr. 03-213 din 31 ianuarie 2015, USMF ,,Nicolae
Testemiteanu” a confirmat faptul ca Vladimir Hotineanu activeazd la Catedra de
chirurgie nr. 2 in functie de profesor universitar, pe 0,5 unitate, prin cumul, concomitent
exercitand atributiile de functie ale sefului catedrei, ca activitate neremunerata.

Este de mentionat ca prin scrisoarea nr. 04/585 din 20 martie 2015 Comisia
Nationald de Integritate a Republicii Moldova, repetat, a solicitat confirmarea functiilor
detinute de Vladimir Hotineanu in trecut si in prezent, cu indicarea perioadelor si
temeiurilor detinerii.

Ca urmare, prin raspunsul nr. 03-1155 din 04 mai 2015 USMF ,Nicolae
Testemiteanu”, Intru evitarea unor interpretari eronate a informatiei prezentate anterior,
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au fost mentionate concret functiile detinute de Vladimir Hotineanu conform statelor de
personal, si anume:

- Vladimir Hotineanu activeaza la Catedra de chirurgie nr. 2 in functia de
profesor universitar pe 0,5 unitate, prin cumul,

- functia de sef al Catedrei de chirurgie nr. 2, in perioada 01 ianuarie 2011pana
in prezent, a fost vacanta;

- obligatiile functiei de sef al Catedrei de chirurgie nr. 2 au fost exercitate de
Vladimir Hotineanu, care activeaza in functie de profesor universitar la catedra
respectiva,

- exercitarea obligatiilor de functie ale sefului Catedrei de chirurgie nr. 2 de
catre Vladimir Hotineanu este o activitate neremunerata;

- certificatele de salarizare in perioada 01 ianuarie 2011 pana in prezent
confirma salarizarea muncii lui Vladimir Hotineanu exclusiv pentru functia de profesor
universitar, cu 0,5 unitate si includ toate componentele remunerarii conform
prevederilor legislatiei in vigoare: salariul tarifar, indemnizatiile de concediu, premii,
suplimente la salariu pentru specificul activitatii, activitate curativa, vechime in munca
si conditii nocive (f. d. 21).

in raport cu acest comunicat, se constatd cd functia detinutd de Vladimir
Hotineanu la USMF ,Nicolae Testemiteanu” de sef al Catedrei de chirurgie nr. 2, nu a
fost una remunerata, nefiind, de altfel, mentionate alte atributii remunerate ale acestuia,
incopatibile cu functia de deputat.

Pentru considerentele retinute, se constatd a fi pur declarative sustinerile
recurentului in sensul cd, exercitdnd functia de sef de catedra, VIadimir Hotineanu a
dispus de totalitatea prerogativelor si competentelor specifice acestei functii, inclusiv de
dreptul de a fi remunerat pentru aceasta activitate.

Or, instanta de apel in mod corect a retinut prevederile Hotararii Curtii
Constitutionale nr. 24 din 06 noiembrie 2003, pentru controlul constitutionalitatii unor
prevederi din art. 78 alin. (1) CPC, unde Curtea a reiterat ca restrangerea dreptului
deputatilor de a fi reprezentanti in judecata este conditionata, in primul rand, de statutul
acestora. Potrivit dispozitiilor constitutionale, calitatea de deputat este incompatibila cu
exercitarea oricarei alte functii retribuite, cu exceptia activitatii didactice si stiintifice;

ege, w0,

De altfel, aceste dispozitii sunt preluate in art. 3 lit. d) Leqii nr. 39-XIlI din 7
aprilie 1994 , Despre statutul deputatului in Parlament” care prevad ca mandatul de
deputat este incompatibil cu functia de Presedinte al Republicii Moldova, functia de
membru al Guvernului, functia de avocat parlamentar, precum si cu exercitarea oricarei
alte functii remunerate, inclusiv a functiei acordate de un stat strdin sau organizatie
internationald, cu exceptia activitatii didactice si stiintifice desfasurate in afara
programului stabilit de Regulamentul Parlamentului.

Nu mai putin important la acest segment este de consemnat ca prin ordinul
USMF |, Nicolae Testemiteanu” nr.1046-RM din 29 mai 2015 lui Vladimir Hotineanu
I-a fost retrasa, Incepand cu 29 mai 2015, exercitarea obligatiilor de functie ale sefului
Catedrei de chirurgie nr. 2 si atribuita lui Vladimir Cazacov, conferentiar universitar,
incepand cu 01 iunie 2015, la fel ca activitate neremunerata (f. d. 22).



lex:LPLP1994040739
lex:LPLP1994040739
lex:LPLP19960402797

Acest ordin a fost adus la cunostinta Comisiei Nationale de Integritate prin
scrisoarea USMF , Nicolae Testemiteanu” nr.03-1504 din 05 iunie 2015 (f. d. 23).

Pe de alta parte, se stabileste a fi neintemeiata si constatarea Comisiei Nationale
de Integritate cu privire la faptul cd activitatea lui VIadimir Hotineanu este
incompatibila cu mandatul de deputat si din motiv cd acesta exercita functia de redactor-
sef al Publicatiei periodice ,,Arta Medica”.

Or, si in cazul dat nu au fost prezentate probe pertinente precum ca Vladimir
Hotineanu a fost remunerat financiar de catre Publicatia periodica ,,Arta Medica”.

Dimpotriva, faptul ca functia redactor-sef al Publicatiei periodice ,,Arta Medica”
nu a fost retribuitd financiar se confirma prin declaratiile fiscale anuale, prezentate la
materialele pricinii (f. d. 26).

Mai mult ca pe parcursul examinarii cauzei a fost constatat cu certitudine ca
Publicatia periodicd ,,Arta Medica” (inregistratd la Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova sub nr. 123) reprezintd o revista stiintifico-practica, iar pe pagina web oficiala
(http://www.artamedica.md/about.php) este indicat ca Publicatia periodicad ,Arta
Medica” este orientatd spre publicarea editorialelor, lucrarilor originale, referatelor
generale, studiilor de cazuri clinice, recenziilor de carti si reviste, referatelor din
literatura de specialitate, corespondentelor, informatiilor medicale si, concomitent, pe
pagina web sunt mentionati membrii colegiului redactional, unde se regdsesc nume
notorii i1n domeniul medical din Republica Moldova si strainatate (Romania, Franta,
Ucraina, Germania. Rusia), care publica articole stiintifice in medicind, iar aceasta
imprejurare confirma caracterul pur stiintific al contributiei deputatului Vladimir
Hotineanu, in calitatea lui de savant consacrat si inedit in domeniul chirurgiei, in cadrul
acestei reviste.

In afard de aceasta, dupa cum corect a mentionat instanta de apel, Publicatia
periodica ,,Arta Medica” este inclusa in Registrul national al revistelor stiintifice de
profil (sub nr. 72) prin Hotararile Consiliului Suprem pentru Stiintd si Dezvoltare
Tehnologicd al Academiei de Stiinte a Moldover si a Consiliului National pentru
Acreditare si Atestare nr. 260 din 24 noiembrie 2014, iar in calitate de fondator este
indicatd Asociatia chirurgilor a Universitatii ,,Nicolae Anestiadi” din Republica
Moldova.

In acest sens, este cert ci nici exercitarea functiei de redactor-sef al Publicatiei
periodice ,,Arta Medica” de catre Vladimir Hotineanu, nu se include in aspectul de
incompatibilitate, in sensul art. 70 din Constitutia RM

Or, activitatea lui Vladimir Hotineanu in cadrul Publicatiei periodice ,,Arta
Medica” este una de naturd stiintifica, care, in virtutea prevederilor constitutionale si
legale mentionate, este compatibild cu calitatea de deputat.

Fata de cele ce preced, instanta de recurs considera ca instanta de apel corect a
concluzionat ca Vladimir Hotineanu, in calitatea sa de deputat in Parlamentul Republicii
Moldova, activand in cadrul USMF ,Nicolae Testemiteanu™ si la Publicatia periodica
,7Arta Medica” a desfdsurat o veritabila activitate didactica si stiintifica, fara careva
remuneratie si, prin urmare, temeinic si legal a anulat actul de constatare nr. 04/202 din
28 mai 2015, intocmit de catre Comisia Nationalad de Integritate a RM.


http://www.artamedica.md/about.php

In acest context, argumentele invocate in cererea de recurs nu rastoarna
concluzia instantei de apel, fapt ce indica la netemeinicia recursului si legalitatea
deciziei instantei de apel.

Distinct de aceste constatari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine decizia instantei de apel.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Autoritatea Nationald de Integritate a
Republicii Moldova.
Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2016 in pricina civila la
cererea de chemare in judecata a Iui Vladimir Hotineanu impotriva Comisiei Nationale
de Integritate a Republicii Moldova cu privire la contestarea actului administrativ si

repararea prejudiciului moral.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea
Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioala

Ala Cobaneanu



