Prima instanta: Judecdtoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 2r-74/17
Judecitor: E. Palanciuc

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: 1. Cimpoi, N. Simciuc, A. Minciuna

DECIZIE
11 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea, Ion Druta

examinind recursul declarat de avocatul Sirghi Viorel in interesele lui
Demeanciuc Vadim,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd naintatd de Banca
Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni impotriva lui Fedorisin Boris,
Fedorisina Tatiana si Demeanciuc Vadim, intervenienti accesorii Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Grinvitas” si Societatea cu Rdaspundere Limitata
,,Grinvitas-Nord” cu privire la incasarea sumei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2016, prin
care s-a respins cererea apelantului Demeanciuc Vadim cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, apelantului fiind acordat
termen pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat,

constata

La 31 martie 2015, BC ,,Banca Sociala” SA s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Grinvitas”, Fedorisin Boris, Fedorisina
Tatiana si Demeanciuc Vadim, intervenient accesoriu SRL ,,Grinvitas-Nord” cu
privire la incasarea sumei.

Ulterior, la 01 octombrie 2016, BC ,.Banca Sociala” SA a depus cerere de
concretizarea cerintelor, inaintindu-le impotriva Fedorisin Boris, Fedorisina
Tatiana si Demeanciuc Vadim, intervenienti accesorii SRL ,,Grinvitas” si SRL
,,Grinvitas-Nord” cu privire la incasarea sumei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 06 septembrie 2016,
s-a incasat in mod solidar de la Fedorisina Tatiana si Demeanciuc Vadim in
beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA datoria In marime de 26 217 163, 23 lei
acumulata in baza: contractului de credit nr. 139/2013 din 30 mai 2013 cu data
scadentei la data de 01 decembrie 2014 in marime de 1 400 000 lei; contractului
de credit nr. 336/2013 din 28 noiembrie 2013 cu data scadentei la 28 mai 2015



in marime de 7 500 000 lei; contractului de credit nr. 372/2013 din 26 decembrie
2013 cu data scadentei la 26 iunie 2015 in marime de 1 500 000 lei; contractului
de credit nr. 152/2014 din 18 iunie 2014 cu data scadentei la 18 iunie 2015 in
marime de 6 800 000 lei; contractului de credit nr. 247/2013 din 05 septembrie
2013 cu data scadentei la 05 martie 2015 in marime de 7 000 000 Iei.

S-a incasat in mod solidar de la Fedorisin Boris si Demeanciuc Vadim in
beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA, datoria in marime de 4 182 283, 04 lei in
baza contractului de credit nr. 131/2014 din 29 mai 2014 cu data scadentei la 29
mai 2014 in marime de 200 000 euro.

S-a incasat in mod solidar de la Fedorisin Boris, Fedorisina Tatiana si
Demeanciuc Vadim in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA taxa de stat iIn marime
de 50 000 (cincizeci mii) lei.

La 12 septembrie 2016, Demeanciuc Vadim a declarat apel impotriva
hotaririi primei instante, solicitind scutirea integrala de la achitarea taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel, admiterea apelului, casarea hotaririi contestate,
cu pronuntarea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

La 23 noiembrie 2016, Demeanciuc Vadim a depus cererea de apel
motivata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016, s-a respins
cererea inaintata de Demeanciuc Vadim cu privire la scutirea de la achitarea
taxel de stat pentru depunerea cererii de apel, apelantului Demeanciuc Vadim
fiind acordat termen pind la 11 ianuarie 2017, ora 10% pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 lei.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 08 decembrie 2016, in
termenul prevazut de lege, avocatul Sirghi Viorel (mandat nr. 0062250) in
interesele lui Demeanciuc Vadim a declarat recurs, solicitind casarea incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016, cu pronuntarea unei noi
incheieri privind scutirea apelantului de la achitarea taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestati este neintemeiata.
Indica reprezentantul recurentului ca instanta de apel nu a analizat capacitatea
apelantului de a achita taxa de stat In marimea stabilitd. De asemenea, indica
acesta ca suma de 37 500 lei, care urmeaza a fi achitatd de apelant pentru
depunerea cererii de apel este una excesiva.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i
sa mentind incheierea”.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, , Daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanfa de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.



Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016, s-a
respins cererea inaintatd de Demeanciuc Vadim cu privire la scutirea de la
achitarea taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, nu s-a dat curs apelului
declarat de Demeanciuc Vadim, fiind acordat termen pina la 11 ianuarie 2017,
ora 10.00 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in suma de
18 750 lei.

Colegiul mentioneaza, cd instanta de recurs la examinarea recursului
impotriva incheierii instantei de apel, verifica in exclusivitate respectarea
normelor procesuale la emiterea incheierii atacate.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, ,,In functie de situatia materiald si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutitda de
catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei”.

Asadar, din sensul normei de drept citate rezultd ca persoana fizica urmeaza
sd probeze situatia materiald precara si imposibilitatea achitdrii taxei de stat.
Totodata, Colegiul mentioneaza ca chestiunea cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat urmeaza a fi solutionatd in lumina situatiei materiale a
solicitantului, tinind cont de valoarea actiunii cit si de probele prezentate in acest
Sens.

Astfel, studiind cererea de apel depusa de Demeanciuc Vadim, Colegiul
constatd ca Demeanciuc Vadim careva probe in sustinerea cererii cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat, nu a prezentat instantei de apel.

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel, in lipsa unor
probe pertinente, corect a respins cererea inaintatd de Demeanciuc Vadim cu
privire la scutirea de la achitarea taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Referitor la argumentul reprezentantului recurentului precum ca suma de
37 500 lei, care urmeaza a fi achitata de apelant pentru depunerea cererii de apel
este una excesiva, Colegiul retine ca din materialele dosarului nu este clar de
unde rezultd suma respectiva, in situatia in care prin incheierea contestata,
Demeanciuc Vadim a fost obligat la achitarea taxei de stat pentru depunerea
cererii de apel in suma de 18 750 lei, calculata reiesind din prevederile legii.

Astfel, conform art. 3 alin. (1) lit a) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03
decembrie 1992 , pentru cererile de chemare in judecata, privitor la litigiile cu
caracter patrimonial, cererile de contestare a unui titlu executoriu sau a unui
alt document prin care incasarea se produce in mod incontestabil 3% din
valoarea actiunii sau din suma incasata, dar nu mai putin de 150 lei si nu mai
mult de 25000 lei de la persoanele fizice si nu mai putin de 270 lei si nu mai
mult de 50000 lei de la persoanele juridice”.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) din aceiasi lege, ,,pentru cererile de apel
impotriva hotaririlor instantelor judecatoresti 75% din taxa ce urmeaza a fi
platita la depunerea cererii de chemare in judecata, sau altei cereri (plingeri),
iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa calculata din suma
contestata”.

Reiesind din cele mentionate si avind in vedere ca instanta de apel corect a



constatat netemeinicia cererii privind scutirea de la achitarea taxei de stat,
Colegiul considera necesar de a respinge recursul declarat de catre avocatul
Sirghi Viorel in interesele lui Demeanciuc Vadim si de a mentine incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016, or aceasta este legala si
intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Sirghi Viorel in interesele lui
Demeanciuc Vadim.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016,
emisd in pricina civild la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Banca
Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni impotriva lui Fedorisin Boris,
Fedorisina Tatiana si Demeanciuc Vadim, intervenienti accesorii Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Grinvitas” si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Grinvitas-Nord” cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



