prima instanta: A. Cucerescu dosarul nr. 2ra-40/17
instanta de apel: D. Manole, St. Nita si A. Bostan

DECIZIE

11 ianuarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele,
Judecatorul: [ulia Sircu
Judecatorii: Nicolae Craiu, Mariana Pitic
Ion Druta si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Prohorov Vladimir, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Prohorov Vladimir impotriva Priméariei mun. Chisinau cu
privire la incasarea prejudiciului material, moral si cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, prin care s-a respins apelul declarat
de Prohorov Vladimir, s-a admis apelul declarat de Primaria mun. Chisinau, s-a casat
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 ianaurie 2016 si s-a emis o noua
hotarare de respingere a actiunii

constata:

La 07 aprilie 2015 Prohorov Vladimir a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei mun. Chisindau cu privire la incasarea prejudiciului material, moral
si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati Prohorov Vladimir a indicat ci bunica
sa Prohorov Natalia, nascuta in anul 1881 si decedata la 31 mai 1952, prin hotarirea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 24 octombrie 1997 a fost recunoscuta victima
a represiunilor politice incepind cu anul 1940 pina in 1949.

Prin decizia Tribunalului mun. Chisinau din 04 aprilie 2000 tatal sau Prohorov
Gheorghe a fost recunoscut proprietarul apartamentelor nr.3 si nr. 6 din casa nr. 141, str.
Sciusev, mun. Chisinau, fiind dispusd evacuarea Tamarei Luchianov, Luchianov
Serghei, Luchianov Natalia impreund cu toti membrii minori din apartamentul 3 si
evacuarea lui Micleusan Serghei, Micleusan Vera si Micleusan Ghenadie cu toti
membrii minori din apartamentul nr. 6 cu obligarea Primariei mun. Chisindau sa acorde
acestor familii alte incaperi de locuit care sa corespunda cerintelor sanitare si tehnice si
sa se afle Tn raza municipiului Chisinau.

Dupa ramanerea definitiva a deciziei Tribunalului mun. Chisinau din 04 aprilie
2000, la cererea tatdlui sdu Prohorov Gheorghe, prima instanta a eliberat titlul
executoriu nr. 2-344/98 din 04 aprilie 2000.

La 26 septembrie 2004 tatal sau a decedat si in baza certificatelor de mostenitor
testamentar nr. 790 si nr. 793 din 11 februarie 2005 a devenit proprietarul
apartamentelor nr. 3 si nr. 6 din casa nr. 141, str. Sciusev, mun. Chisinau, numerele
cadastrale 010051711401003 i 010051711401006.

Primaria mun. Chisinau nu a executat decizia Tribunalului mun. Chisinau din 04
aprilie 2000 si pina in prezent nu s-a instalat in apartamentele care-1 apartin cu drept de
proprietate.



Incepind cu anul 2000 s-au adresat impreuni cu tatil sdu de repetate ori Primariei
mun. Chisindu, Procuraturii Buiucani mun. Chisindu, Directiei Generale Locativ-
Comunald si Amenajare, Departamentului de Executare, Ministerului Justitiei,
Procuraturii mun. Chisindu, insd pind in prezent decizia Tribunalului mun. Chisinau din
04 aprilie 2000 nu a fost executata.

Prin neexecutarea deciziei Tribunalului mun. Chisinau i se incalca dreptul de
proprietate, fiind lipsit de posibilitatea de a locui impreuna cu familia in apartamentele
care-i apartin si pentru care anual achita impozite.

A fost lipsit de posibilitatea de a da in chirie apartamentele nr. 3 si nr. 6 din casa
nr. 141, str. Sciusev, mun. Chisinau, fiindu-i cauzat prejudiciu material evaluat de bursa
imobiliara ,,Lara” societate cu raspundere limitata la pretul de 563 530 lei.

Prin neexecutarea deciziei Tribunalului mun. Chisinau persoanele cu functii de
raspundere a Primariei mun. Chisindu i-au cauzat suferinte fizice si morale.

Cere Prohorov Vladimir incasarea din contul Primariei mun. Chisindu a
prejudiciului material in marime de 563 530 lei, prejudiciul moral in marime de 100 000
lei si cheltuielile de judecata (f.d. 2-6).

La 15 decembrie 2015 Prohorov Vladimir a depus cerere cu privire la modificarea
cuantumului pretentiilor din actiune, solicitand incasarea din contul Primariei mun.
Chisindu a prejudiciului material in marime de 953 000 lei, prejudiciul moral in marime
de 100 000 lei si cheltuielile de judecata in marime de 3 600 lei (f.d. 98-99).

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 ianuarie 2016 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusa de Prohorov Vladimir.

S-a incasat din contul Primariei mun. Chisindu in beneficiul lui Prohorov
Vladimir prejudiciul material ratat incepind cu luna februarie 2005 pina in luna iunie
2011 in marime de 418 865,9 lei.

S-a incasat din contul Primariei mun. Chisindu in beneficiul lui Prohorov
Vladimir prejudiciul moral in marime de 10 000 lei.

S-a incasat din contul Primariei mun. Chisindu in beneficiul lui Prohorov
Vladimir cheltuielile de judecata in marime de 3 600 lei.

S-au respins in rest pretentiile (f.d. 133, 140-144).

Prin procura din 13 ianuarie 2016 Cobzarenco Viorica a fost imputernicita de
Primaria mun. Chisinau sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu dreptul de a
ataca hotarirea judecatoreasca (f.d. 107).

La 01 februarie 2016 reprezentantul Cobzarenco Viorica a depus in interesele
Primariei mun. Chisindu apel nemotivat Tmpotriva hotéararii Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 21 ianuarie 2016 (f.d. 139).

La 16 februarie 2016 Prohorov Vladimir a depus apel impotriva hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chiginau din 21 ianuarie 2016 (f.d. 147-150).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 martie 2016 nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de Primaria mun. Chisinau.

S-a explicat Primariei mun. Chisindu ca in cazul in care nu va prezenta cererea de
apel motivata pina la 01 aprilie 2016, aceasta nu va fi considerata depusa si impreuna cu
toate actele va fi restituitd fara examinare.

S-a stabilit sedinta de judecatd pentru 19 aprilie 2016, ora 14:40 pentru
solutionarea chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii de apel depuse de Primaria
mun. Chiginau (f.d. 153-155).

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 19 aprilie 2016 a prelungit Primariei
mun. Chisindu termenul pentru prezentarea apelului motivat pina la 01 iunie 2016.



A explicat Primariei mun. Chisindu ca in cazul in care nu va prezenta cererea de
apel motivatd pind la 01 iunie 2016, aceasta nu va fi considerata depusa si impreuna cu
toate actele va fi restituita fara examinare.

A stabilit sedintd de judecata pentru 14 iunie 2016, ora 11:00 pentru solutionarea
chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii de apel depuse de Primaria mun.
Chisinau (f.d. 158-160).

La 14 iunie 2016 reprezentantul Cobzarenco Viorica a depus in interesele
Primdriei mun. Chisindu apel motivat impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 21 ianuarie 2016 (f.d. 164-166).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 26 iulie 2016 respins apelul declarat de
Prohorov Vladimir,

A admis apelul declarat de Primaria mun. Chisinau, a casat hotarirea Judecatoriei
Centru din 21 ianuarie 2016 si a emis o noud hotarire prin care:

A respins cererea de chemare in judecatd depusa Prohorov Vladimir (f.d. 177-
186).

La 03 noiembrie 2016 Prohorov Vladimir a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel, casarea partiala a hotaririi primei instante si pronuntarea unei noi
hotariri de admitere integrald a actiunii.

In motivarea cererii de recurs Prohorov Vladimir a indicat cd instanta de apel la
examinarea pricinii nu a aplicat Legea care trebuia sa fie aplicata.

Instanta de apel nu a luat in consideratie cd in urma inactiunilor Primarier mun.
Chisinau i se incalca grav dreptul de proprietate, fiindu-i cauzat prejudiciu material si
moral.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecétori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 28 decembrie 2016 a considerat recursul
admisibil farad a prejudicia fondul si a dispus judecarea acestuia de catre completul din 5
judecatori.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineazad fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si
in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra
noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat de Prohorov Vladimir in limitele invocate pe baza
materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considerd cad acesta este depus in termen, intemeiat §i care
urmeazd a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si trimiterea pricinii la
rejudecare din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedurd civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.



La 09 septembrie 2016 Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor
copia deciziei din 26 iulie 2016 (f.d. 187).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiei deciziei
instantei de apel de catre Prohorov Vladimir.

Prin urmare, recursul declarat de Prohorov Vladimir la 03 noiembrie 2016 este
depus in termen.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile
in care eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Din materialele pricinii rezultd cd prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 24 octombrie 1997 Prohorov Natalia, nascuta in anul 1881 si decedata la
31 mai 1952, a fost recunoscuta victima a represiunilor politice incepind cu anul 1940
pind in 1949 (f.d. 11).

Prin decizia Tribunalului mun. Chisindu din 04 aprilie 2000 Prohorov Gheorghe a
fost recunoscut proprietarul apartamentelor nr. 3 si nr. 6 din casa nr. 141, str. Sciusev,
mun. Chisindu, fiind dispusd evacuarea Tamarei Luchianov, Luchianov Serghei,
Luchianov Natalia impreuna cu toti membrii minori din apartamentul 3 si evacuarea lui
Micleusan Serghei, Micleusan Vera, Micleusan Ghenadie cu toti membrii minori din
apartamentul nr. 6 cu obligarea Primariei mun. Chisinau sa acorde acestor familii alte
incdperi de locuit care sd corespunda cerintelor sanitare si tehnice si sd se afle in raza
mun. Chisinau (f.d. 14-21).

Primaria mun. Chisindu prin raspunsul 30 septembrie 2003 a comunicat lui
Prohorov Gheorghe ca este in imposibilitate de a executa decizia Tribunalului mun.
Chisindu din 04 aprilie 2000 din cauza lipsei spatiului locativ liber in mun. Chisindu
(f.d. 44).

Prin certificatele de mostenitor testamentar nr. 790 si nr. 793 din 11 februarie
2005 se confirma ca dupa decesul lui Prohorov Gheorghe la 26 septembrie 2004,
Prohorov Vladimir a devenit mostenitorul apartamentelor nr. 3 si nr. 6 din casa nr. 141,
str. Sciusev, mun. Chisindu, cu suprafetele de 37,9 m?si 71,8 m* (f.d. 8-10).

La 29 aprilie 2014 Prohorov Vladimir a adresat executorului judecatoresc Botan
Gorghe cerere solicitand executarea deciziei Tribunalului mun. Chisinau din 04 aprilie
2000 (f.d. 22).

Executorul judecatoresc Botan Gorge prin incheierea din 13 ianuarie 2014 a
restituit fara executare documentul executoriu nr. 2-344/98 din 04 aprilie 2000 pe motiv
ca creditorul nu a achitat taxele si spezele pentru efectuarea actelor in procedura de
executare (f.d. 23).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015 s-a admis partial
cererea de chemare in judecatd depusa de Prohorov Vladimir, s-a constatat incalcarea
dreptului lui Prohorov Vladimir la executarea in termen rezonabil a hotaririi, S-a Tncasat
din contul bugetului de stat in beneficiul acestuia prejudiciul moral in marime de 15 000
lei si s-a respins 1n rest actiunea ca fiind neintemeiata (f.d. 113-115).

La 07 aprilie 2015 Prohorov Vladimir a depus cerere de chemare in judecata,
majorata ulterior impotriva Primariei mun. Chisindu cu privire la incasarea prejudiciului
material, moral si cheltuielilor de judecata (f.d. 2-6).

Instantele judecatoresti au emis hotararile sus mentionate.



Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a incalcat
normele de drept procedural.

La 01 februarie 2016 reprezentantul Cobzarenco Viorica a depus in interesele
Primdriei mun. Chisindu apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 21 ianuarie 2016 (f.d. 139).

in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de procedura civila, in cererea de
apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civild, daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cerertii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 martie 2016 nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de Primaria mun. Chisinau.

S-a explicat Primariei mun. Chisindu ca in cazul in care nu va prezenta cererea de
apel motivata pind la 01 aprilie 2016, aceasta nu va fi consideratd depusa si impreuna cu
toate actele va fi restituita fara examinare.

S-a stabilit sedintd de judecata pentru 19 aprilie 2016, ora 14:40 pentru
solutionarea chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii de apel depuse de Primaria
mun. Chisinau (f.d. 153-155).

Prin scrisoarca nedatata Curtea de Apel Chisindu a expediat Primariei mun.
Chisinau copia incheierii din 01 martie 2016 si citatia pentru sedinta de judecata din 19
aprilie 2016 ora 14:40 (f.d. 156).

Prin avizul de receptie anexat la materialele pricinii se confirma cd Primaria mun.
Chisinau a receptionat copia incheierii Curtii de Apel Chiginau din 01 martie 2016 la 15
martie 2016 (f.d. 157).

Pana la 01 aprilie 2016 Primaria mun. Chisindu nu a prezentat apelul motivat.

In sedinta de judecatd din 19 aprilie 2016 Primdria mun. Chisiniu nu s-a
prezentat, desi a fost citatd in mod legal si nu a indicat motivele ce confirma
imposibilitatea prezentarii acesteia.

In conformitate cu art. 379 alin. (1) Codul de procedura civild, neprezentarea in
sedintd de judecata a apelantului sau intimatului, a reprezentantilor acestora, precum si a
unui alt participant la proces, citati legal despre locul, data si ora sedintei, nu impiedica
judecarea apelului. Instanta insd este in drept sa amine sedinta dacd va constata ca
neprezentarea este motivata.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 19 aprilie 2016 a prelungit Primariei
mun. Chisindu termenul pentru prezentarea apelului motivat pina la 01 iunie 2016.

A explicat Primariei mun. Chisinadu ca in cazul in care nu va prezenta cererea de
apel motivata pina la 01 iunie 2016, aceasta nu va fi considerata depusa si impreuna cu
toate actele va fi restituita fara examinare.

A stabilit sedintd de judecatd pentru 14 iunie 2016, ora 11:00 pentru solutionarea
chestiunii cu privire la punerea pe rol a cererii de apel depuse de Primaria mun.
Chiginau (f.d. 158-160).

In conformitate cu art. 16 alin. (1) si (2) Codul de procedura civila, hotaririle,
incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile,
cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecdtoresti, sint
obligatorii pentru toate autoritdtile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale,



organizatiile si persoanele fizice si se executd cu strictete pe intreg teritoriul Republicii
Moldova.

Neexecutarea nemotivatd a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Primaria mun. Chisindu nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel si a
prezentat apelul motivat la 14 iunie 2016 (f.d. 164-166).

Contrar acestor circumstante, Curtea de Apel Chisinau a considerat apelul depus
de Primaria mun. Chisinau la 14 iunie 2016 ca fiind in termen si 1-a examinat pe fond.

In incheierea din 19 aprilie 2016 se indica ci apelantul in cazul in care nu va
prezenta cererea de apel motivata pind la 01 iunie 2016, aceasta nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

Curtea de Apel Chisinau in decizia contestatd mentioneaza ca a acordat termen
repetat pentru prezentarea apelului motivat pina la 01 tunie 2016 si Primdria mun.
Chisindu conformandu-se indicatiilor a prezentat apelul motivat la 14 iunie 2016, insa
nu a motivat din care considerente a ajuns la aceasta concluzie.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd instanta de apel a
incalcat normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de Prohorov Vladimir, de a casa decizia instantei de apel si de a restitui
pricina spre rejudecare in ordine de apel in aceiasi instanta, in alt complet de judecatori.

La rejudecarea pricinii, Curtea de Apel Chisinau urmeaza sa verifice daca
Primdria mun. Chisindu a indeplinit in termen indicatiile mentionate in incheierea din
19 aprilie 2016 si daca a depus apelul motivat in interiorul termenului acordat.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. c), art. 445 alin. (3) Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Prohorov Vladimir.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 iulie 2016, in pricina civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Prohorov Vladimir impotriva Primariei mun.
Chisinau cu privire la incasarea prejudiciului material, moral si cheltuielilor de judecata
si se restituie la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, Judecatorul: Iulia Sircu

Judecatorii: Nicolae Craiu
Mariana Pitic
lon Druta

Sveatoslav Moldovan






