prima instanta: C. Ursachi dosarul nr. 2ra-67/17
instanta de apel: A. Gavrilita, L. Popova si V. Efros

INCHEIERE
11 ianuarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecatorul: lulia Sircu
Judecatorii: Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
avocatul Russu Vitalie in interesele Natalier Onila, in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd depusa de avocatul Russu Vitalie in interesele Nataliei Onila
impotriva Institutiei Private de Invitimint Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” cu
privire la constatarea raporturilor de munca, intocmirea contractului individual de
muncd, restabilirea la locul de munca, incasarea restantelor salariale, penalitatii,
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata, impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 21 septembrie 2016, prin care s-a respins apelul declarat de
avocatul Russu Vitalie 1n interesele Nataliei Onila §i S-a mentinut hotararea
Judecatoriei Buiucani mun. Chigindu din 29 februarie 2016, prin care actiunea a fost
admisa partial

constata:

Prin mandatul din 23 septembrie 2015 avocatul Russu Vitalie a fost
imputernicit de Onila Natalia sa-i acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu
dreptul de a semna si depune cererea de chemare in judecata, de a ataca hotararea
judecatoreasca (f.d. 3).

La 26 octombrie 2015 avocatul Russu Vitalie a depus in interesele Nataliei
Onila cerere de chemare in judecatd impotriva Institutiei Private de Invatamint Scoala
Primara-Gradinitd ,,Abecelus” cu privire la constatarea raporturilor de munca,
intocmirea contractului individual de munca, restabilirea la locul de munca, incasarea
restantelor salariale, penalitatii, prejudiciului moral §i compensarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati avocatul Russu Vitalie a indicat ca
aproximativ in luna septembrie 2014 Onila Natalia a fost admisa de administratia
Institutiei Private de Invatimint Scoala Primari-Gradinita ,,Abecelus” la lucru in
calitate de educator.

Din momentul angajarii in cimpul muncii Onila Natalia a intreprins repetate
tentative privind intocmirea contractului individual de munca, pentru constatarea
raporturilor de muncad, insd acestea au fost ignorate.

Incepind cu luna septembrie 2014 si pind in luna mai 2015 Onila Natalia a
exercitat sarguincios atributiile de serviciu, neavand nicio abatere disciplinard, ceea
ce denota faptul ca dansa era un salariat disciplinat, competent, neconflictual si
sociabil.



La 01 februarie 2015 administratorul Institutiei Private de Invatimint Scoala
Primara-Gradinita ,,Abecelus” a inmanat reclamantei fisa postului in care este
specificata detaliat functia detinuta, drepturile si obligatiile pe care le detine.

Prin dispozitia de plata din luna noiembrie 2014 se confirma ca Onila Natalia
pentru exercitarea functiei in institutia respectiva era remuneratd cu salariu stabil de
4 000 lei din care considerente rezulta ca intre salariat si angajator existau relatii de
munca.

In luna mai 2015 Onila Natalia simtindu-se rau din cauza sarcinii s-a adresat la
medic pentru investigatie, in urma careia i s-a interzis categoric deplasarea la
serviciu, pentru prevenirea complicatiei ce putea afecta sanatatea fatului, fapt
confirmat prin certificatul medical eliberat pentru perioada de la 15 mai 2015 pina la
30 mai 2015.

Dupa finisarea concediului medical i s-a permis prelungirea activitatii
exercitate anterior, insd venind la serviciu a fost obligata sa i-a concediul anual.

Onila Natalia neavand nicio suspiciune a fost de acord sa i-a concediul anual
prevazut de lege de la 20 mai 2015 pina la 01 iunie 2015, iar la 01 iunie 2015 de ziua
internationala a copiilor impreuna cu grupa de care era responsabild in cadrul
Institutiei Private de Invitimint Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” a sustinut un
concert festiv.

Dupa finisarea concediului anual de odihna reclamanta s-a deplasat la lucru,
insa din motive necunoscute i s-a interzis sa execute atributiile de serviciu.

Din luna mai si pind in prezent Institutia Privati de Invatamint Scoala Primara-
Gradinita ,,Abecelus” nu a adus la cunostintd Nataliei Onila motivele interzicerii
exercitarii atributiilor de serviciu.

Pentru perioada absentei fortate de la serviciu din luna mai 2015 pina in luna
octombrie 2015 reclamantei urma sa-i fie achitat salariu in marime de 20 000 lei, a
cite 4 000 lei lunar pentru perioada de 5 luni.

Institutia Privatdi de Invitimint Scoala Primari-Gradinita ,,Abecelus”
cunoscand ca Onila Natalia este insdrcinatd, in mod ilegal se eschiveaza de la
achitarea concediului de maternitate, fapt ce contravine Codului muncii.

Onila Natalia a intreprins toate masurile posibile si a rugat respectuos Institutia
Privata de Invatamint Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” si-i achite salariul retinut
ilegal, cu efectuarea recalculului, insd aceasta nu a intreprins nicio masura pentru a
solutiona litigiul pe cale amiabila.

Intru apararea drepturilor sale reclamanta a expediat Ministerului Muncii
petitie, solicitand constatarea incalcarilor si Intreprinderea masurilor pentru
solutionarea lor.

Ministerul Muncii pentru solutionarea litigiului pe cale amiabild a expediat
Institutiei Private de invé‘gémint Scoala Primara-Gradinitd ,,Abecelus” somatie,
solicitand restabilirea Nataliei Onila in functia detinuta, intocmirea contractului
individual de munca din perioada lunii septembrie 2014, achitarea salariului pentru
absenta fortata de la serviciu, recalcularea concediului medical, achitarea concediului
anual si compensarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 3 500 lei, nsa
piritul nu a reactionat.

Cere avocatul Russu Vitalie constatarea raporturilor de muncd, intocmirea
contractului individual de munca, restabilirea Nataliei Onila la locul de munca,
incasarea din contul Institutiei Private de Invitimint Scoala Primari-Gradinita
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,,Abecelus” in beneficiul Nataliei Onila restantele salariale in marime de 25 000 lei,
penalitatea in marime de 620 lei, prejudiciul moral in marime de 20 000 lei si
cheltuielile de judecata (f.d. 4-7).

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 29 februarie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Onila Natalia.

S-au constatat raporturile de munca dintre Onila Natalia si Institutia Privata de
Invatdamint Scoala Primari-Gradinita ,,Abecelus” pentru perioada septembrie 2014-
mai 2015.

S-a incasat din contul Institutiei Private de Invitimint Scoala Primara-
Gradinitd ,,Abecelus” in beneficiul Nataliei Onila cheltuielile de judecatd in marime
de 2 000 lei.

S-au respins in rest pretentiile ca fiind neintemeiate (f.d. 118, 126-133).

La 14 martie 2016 avocatul Russu Vitalie a depus in interesele Nataliei Onila
apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 29
februarie 2016, iar la 06 iunie 2016 apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d. 124-
125, 143-146).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 21 septembrie 2016 a respins apelul
declarat de avocatul Russu Vitalie 1n interesele Nataliei Onila si a mentinut hotararea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 29 februarie 2016 (f.d. 159-166).

In motivarea solutiilor instantele de judecati au indicat ci Onila Natalia in
perioada de activitate la Institutia Privata de Invatimint Scoala Primari-Gradinita
,Abecelus” nu a prezentat actele necesare in vederea perfectarii contractului
individual de munca si a refuzat nemotivat semnarea acestuia.

Onila Natalia nu a facut dovada studiilor necesare si a experientei de munca
pentru a putea activa Intr-o institutie de invatamint prescolar, nefiind prezentat nici
carnetul de munca care atestd experienta de munca si formarea profesionala a
acesteia.

Dupa luna mai 2015 Onila Natalia nu s-a mai prezentat la lucru si nu poate fi
restabilita in functie cu incasarea restantelor salariale si prejudiciului moral.

Reclamanta nu a acceptat oficializarea relatiilor de munca si nu poate pretinde
nici la dreptul de a beneficia de concediul anual.

La 14 noiembrie 2016 avocatul Russu Vitalie a declarat in interesele Nataliei
Onila recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 septembrie 2016,
solicitand admitereca acestuia, casarea ambelor hotariri judecatoresti si emiterea unei
noi hotariri de admitere integrald a actiunii.

In motivarea cererii de recurs avocatul Russu Vitalie a indicat ca hotaririle
judecatoresti emise de catre instantele de judecatd inferioare sunt neintemeiate,
nefondate si lipsite de suport juridic.

Instantele de judecatd nu au examinat obiectiv si nu au elucidat deplin toate
probele pertinente care au importantd nemijlocitd pentru examinarea justa a litigiului.

La momentul admiterii Nataliei Onila la lucru pentru exercitarea functiei de
educator, angajatii Institutiei Private de Invatimint Scoala Primara-Gradinita
,,Abecelus” nu au solicitat acesteia sa prezinte actele necesare, din care considerente
rezulta ca nu a fost urmaritd intentia de a intocmi contractul individual de munca.

In cadrul examindrii pricinii a fost audiati Leanca Liliana care a confirmat ci a
activat 1n institutia respectiva in calitate de educator si in cazul ei la fel a fost refuzata
intocmirea contractului individual de munca.



Prima instantd si instanta de apel au ignorat refuzul neintemeiat al Institutiei
Private de Invatamint Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” de a oficializa raporturile
de munca cu salariatii sai.

Din luna februarie 2015 Onila Natalia era insarcinatd si Institutia Privata de
Invatdmint Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” nu era in drept de a o concedia.

Institutia Privati de Invitimint Scoala Primari-Gradinitd ,,Abecelus” a fost
sanctionata de catre colaboratorii Inspectiei Muncii pentru constatarea abaterilor
comise, fapt ce confirma vinovatia acesteia.

Argumentele instantelor de judecata ca Onila Natalia nu a achitat contributiile
statale, astfel tergiversand prezentarea carnetului de munca pentru a oficializa
raporturile de munca sunt concluzii pripite.

Institutia Privati de Invatimint Scoala Primari-Gradinita ,,Abecelus”
intentionat nu angaja oficial salariatii in cimpul muncii pentru a nu a achita
contributiile care urmau a fi platite in mod obligatoriu pentru fiecare persoana, astfel
fraudand in mod direct statul.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitdtii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

Prin referinta depusi la 15 decembrie 2016 Institutia Privati de Invatimint
Scoala Primara-Gradinita ,,Abecelus” a solicitat respingerea recursului ca
neintemeiat.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Verificand argumentele invocate de avocatul Russu Vitalie in interesele
Nataliei Onila in cererea de recurs pe baza materialelor din dosar si a referintei
depuse de Institutia Privati de Invatimint Scoala Primari-Gradinita ,,Abecelus”,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civila, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 21
septembrie 2016 la 10 octombrie 2016 (f.d. 167).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiel
deciziei instantei de apel de catre Onila Natalia.

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Russu Vitalie in interesele Nataliei
Onila la 14 noiembrie 2016 este depus in termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Avocatul Russu Vitalie in cererea de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin.
(2), (3) s1(4) Codul de procedura civila nu a invocat.



In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca procedura admisibilitdtii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului s1 a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari legale,
lar argumentele invocate de avocatul Russu Vitalie in interesele Nataliei Onila in
cererea de recurs poarta caracter declarativ si nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul inadmisibil.

in conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de avocatul Russu Vitalie in interesele Nataliei Onila se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Tulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic

Sveatoslav Moldovan



