Dosarul nr. 2rc-31/17

Instanta de fond: judecatoria Hincesti (jud: N. Rusu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Traciuc, M. Anton, Tu. Cotruta)

DECIZIE
18 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de SC ,,Geotermal-AV” SRL, prin intermediul
avocatului Zama Vitalie,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de SC ,,Geotermal-
AV” SRL impotriva SRL ,,Loezap Lux” privind incasarea datoriei, a penalitatii si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva Incheierii din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 08 februarie 2016, SC ,Geotermal-AV” SRL s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,Loezap Lux” privind incasarea datoriei, a
penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii s-a invocat ca, in baza contractului de prestiri servicii nr.
09/2014 din 05.09.2016 SRL ,,Loezap Lux” a beneficiat de executarea lucrarilor de
Montare §1 amenajare a gazonului cu acoperire artificiala cu suprafata totalda de 640
m.p. din partea reclamantului. Costul serviciilor prestate in baza constructului
nominalizat supra constituie suma de 306701 lei.

Sustine reclamantul ca, partile au convenit ca suma integrala sa fie achitata in
termen de 5 zile bancare din momentul semnarii actului de primire-predare de catre
partile contractuale §i Primaria sat. Draguseni.

Precizeaza reclamantul ca, si-a onorat integral obligatiile contractuale, drept
dovada servind semnarea actului de primire-predare de catre Primaria sat. Draguseni,
insa paratul nu a achitat costul serviciilor prestate.

Releva reclamantul ca, partile au convenit ca penalitatea zilnica este de 0,5% din
suma intarziata. Astfel, penalitatea calculata constituie suma de 72074 lei.



Mentioneaza reclamantul ca, urmare a neonorarii obligatiilor contractuale din
partea beneficiarului, SC ,,Geotermal-AV” SRL, in calitate de prestator, a notificat
beneficiarul si a solicitat acestuia achitarea integrald a tuturor platilor rezultate din
contractul de prestari servicii, insa, nu a primit nici un raspuns.

Prin hotararea din 12 iulie 2016 a judecatoriei Hincesti s-a admis partial actiunea
inaintata de SC ,,Geotermal-AV” SRL si s-a incasat de la SRL ,Loezap Lux” in
beneficiul SC ,,Geotermal-AV” SRL datoria in suma de 30760 lei si taxa de stat in
miarime de 922,80 lei. In rest, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

Prin incheierea din 15 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
apelurilor depuse de SC ,,Geotermal-AV” SRL si SRL ,,Loezap Lux”, acordandu-le
termen rezonabil de 10 zile din data receptionarii prezentei incheieri pentru
prezentarea apelurilor motivate si achitarea taxei de stat de catre SC ,,Geotermal-AV”
SRL in suma de 1621,66 lei si de catre SRL ,,Loezap Lux” in marime de 692,10 Iei.

Prin incheierea din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu S-au restituit
apelurile depuse de SC ,,Geotermal-AV”” SRL si SRL ,,Loezap Lux”.

La data de 07 decembrie 2016 SC ,,Geotermal-AV” SRL, prin intermediul
avocatului Zama Vitalie, a declarat recurs impotriva incheierii din 24 noiembrie 2016
a Curtii de Apel Chisindu, solicitind casarea acesteia cu remiterea pricinii la
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului s-a invocat cd incheierea contestatd este neintemeiata,
ilegala s1 pasibila de a fi casata.

Sustine ca motivele recursului vor fi prezentate atunci cand va fi receptionata
incheierea motivata a instantei de apel din 24 noiembrie 2016.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierca contestata a fost adoptata la data de
24 noiembrie 2016. Astfel, recursul declarat la 07 decembrie 2016 este in termen.

Studiind recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge recursul
din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Din continutul recursului declarat de catre SC ,,Geotermal-AV” SRL, prin
intermediul avocatului Zama Vitalie, rezultd ca acesta invocd dezacordul cu
incheierea din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, considerand-o ilegala.

La caz, Colegiul retine ca in conformitate cu art. 437 alin.(1) lit. f) CPC, cererea
de recurs trebuie sa fie dactilografiatd si trebuie sd cuprindd esenta si temeiurile
recursului, argumentul 1ilegalitdtii deciziei atacate, solicitarile recurentului,
propunerile respective.

Subsidiar, instanta de recurs remarca ca in lipsa indicarii esentei si temeiurilor
recursului de cétre recurent, este in imposibilitate de a se expune asupra temeiniciei
argumentelor acestuia in raport cu normele de drept material si procedural si
respectiv constatarile instantei de apel.



Astfel, recursul declarat de SC ,,Geotermal-AV” SRL, prin intermediul
avocatului Zama Vitalie, este unul declarativ, formal si fara specificarea pretinselor
incalcari admise de instanta de apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat impotriva incheierii din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 428, art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre SC ,,Geotermal-AV” SRL, prin
intermediul avocatului Zama Vitalie.

Se mentine incheierea din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatda in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de SC
,»Geotermal-AV” SRL Tmpotriva SRL ,,Loezap Lux” privind incasarea datoriei, a
penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



