dosarul nr. 2r-17/17
prima instanta: A. Catana (Judecatoria Centru mun. Chigindu)
instanta de apel: N. Vascan, E. Fistican, V. Negru
(Curtea de Apel Chisindu)
DECIZIE
18 ianuarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Nicolae Craiu, lurie Bejenaru
examinind recursul declarat de Enache Svetlana,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Svetlana Enache
impotriva lui Enache Radu, Agentiei Imobiliare ,,Stabilimobil” Societate cu
Raspundere Limitata si notarului public Galina Maslova, cu privire la nulitatea
actului si readucerea partilor in pozitia initiala,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016, prin care
a fost admisa cererea Agentiei Imobiliare ,,Stabilimobil” Societate cu Raspundere
Limitata privind repunerea in termen a apelului si repus in termen apelul,

constata:

La 27 noiembrie 2015 Svetlana Enache a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Radu Enache, Agentiei Imobiliare ,,Stabilimobil” SRL, notarului
Galina Maslova, solicitind recunoasterea nulitatii acordului nr.2 de incetare a
contractului de investire in constructia spatiului locativ nr.34-BN/16/64 din
07.07.2011 si a acordului aditional nr. 1 din 29.05.2012 si restabilirea partilor in
pozitia initiala.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 09 iunie 2016 a fost
admisa integral actiunea. A fost declarat nul si fara efecte juridice acordul nr.2 din
13.06.2014 de incetare a contractului de investire in constructia spatiului locativ
nr.34-BN/16/64 din 07.07.2011 si acordului aditional nr. 1 din 29.05.2012 incheiat
intre Enache Radu s1 Agentia Imobiliara ,,Stabilimobil” SRL cu readucerea partilor
in starea initiala.

La data de 22.07.2016 Al ,Stabilimobil” SRL a declarat apel nemotivat
impotriva hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 09 iunie 2016, solicitand
si repunerea in termenul de declarare a apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016 a fost admisa
cererea Al ,,Stabilimobil” SRL privind repunerea in termen a apelului, cu repunerea
apelului in termen.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Al ,,Stabilimobil” SRL, fiindu-i stabilit un termen pina
la sedinta de judecata din 18.01.2017 pentru prezentarea cererii de apel motivate.

La 08 decembrie 2016 Svetlana Enache a depus recurs nemotivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2016 prin care a fost admisa
cererea Al ,Stabilimobil” SRL privind repunerea in termen a apelului, solicitind
casarea incheierii recurate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul urmeazda a fi
respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu art. 426 alin. (1) CPC, recursul impotriva incheierii se
depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu exceptiile stabilite
de prezenta sectiune.

In conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, cererea de recurs trebuie sa fie
dactilografiata si trebuie sd cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitdrile recurentului, propunerile respective.

La caz se constata ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23
noiembrie 2016 a fost admisa cererea Al ,,Stabilimobil” SRL privind repunerea in
termen a apelului, cu repunerea acestuia in termen.

La 08 decembrie 2016 Svetlana Enache a depus recurs nemotivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chigindu din 23 noiembrie 2016 prin care a fost admisa
cererea Al ,,Stabilimobil” SRL privind repunerea in termen a apelului.

Instanta de recurs noteazd ca pina la momentul examindrii recursului,
recurenta nu a depus recurs motivat.

In asa circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de Enache Svetlana
urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 428, art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Enache Svetlana.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru



