prima instantd: M. Moraru dosarul nr.2rc-25/17
DECIZIE

25 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii Galina Stratulat
Galina Stratulat

examinind recursul declarat de BC ,,ProCredit Bank™ SA,

in cauza de insolvabilitate intentata fatd de SRL ,,Numex&Co”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2016, prin care
au fost admise cererile de repunere in termenul de validare a creantelor inaintate de il
“Racu Sajgi”, Chilari Stela, SA “Moldtelecom”, Rotari Mircea, SRL “Tincomert-
Grup”, SRL “Henrix Bali”’, SRL “Profconsor”, SRL “Dita Est Farm”, Ranga Corneliu
si Nezaico Igor si au fost repuse in termen cererile de validare a creantelor,

constata

La 11 iulie 2016, administratorul SRL , Numex&Co” - Silion lon a depus
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,Numex&Co™.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2016, cererea introductiva
depusa de debitorul SRL ,,Numex&Co” a fost admisa spre examinare, fiind pusa sub
observatie prin desemnarea in calitate de administrator provizoriu pe Hanganu
Grigore.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 12 septembrie 2016 a fost admisa
cererea introductiva depusa de debitorul SRL ,Numex&Co” si a fost intentatd
procedura de insolvabilitate fatd de SRL ,,Numex&Co” cu desemnarea in calitate de
administrator a lui Hanganu Grigore.

La 11 octombrie 2016, creditorii Ranga Corneliu si Neznaico Igor au 1naintat o
cerere de repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor
garantate a lui Ranga Corneliu si Neznaico Igor in suma de 247 935 lei in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat in privinta debitorului SRL ,,Numex&Co”.

La data de 13 octombrie 2016, creditorul Chilari Stela a inaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate



in suma de 89 033,34 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL ,,Numex&Co”.

La 17 octombrie 2016, creditorul iI,, Racu Sajgi” a inaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate
in suma de 20033,09 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL ,Numex&Co”.

La 19 octombrie 2016, creditorul Rotari Mircea a inaintat o cerere de repunere
in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate in suma
de 14 327,24 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta debitorului
SRL , Numex&Co™.

La 20 octombrie 2016, creditorul SA ,,Moldtelecom,, a Tnaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate
in suma de 11705,84 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL , Numex&Co™.

La data de 21 octombrie 2016, creditorul SRL , Hendrix Bail,, a inaintat o
cerere de repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor
garantate in suma de 177 504,00 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in
privinta debitorului SRL ,, Numex&Co”.

La 24 octombrie 2016, creditorul SRL ,,Tincomert- Grup,, a inaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate
in suma de 75 000 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL ,,Numex&Co”.

La 03 noiembrie 2016, creditorul SRL ,,Profconsor,, a inaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate
in suma de 77 991,66 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL , Numex&Co™.

La 15 noiembrie 2016, creditorul SRL ,,Dita Est Farm,, a inaintat o cerere de
repunere in termen a cererii de validare a creantelor si validarea creantelor garantate
in suma de 104 957,67 lei in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta
debitorului SRL , Numex&Co”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2016 au fost admise
cererile de repunere in termenul de validare a creantelor inaintate de II “Racu Sajgi”,
Chilari Stela, SA “Moldtelecom”, Rotari Mircea, SRL “Tincomert-Grup”, SRL
“Henrix Bali”, SRL “Profconsor”, SRL “Dita Est Farm”, Ranga Corneliu si Nezaico
Igor si au fost repuse in termen cererile de validare a creantelor.

La 05 decembrie 2016, BC ,,ProCredit Bank™ SA a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate cu restituirea pricinii spre rejudecare.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfagoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

Iar, in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea
partilor.



Studiind recursul declarat de BC ,ProCredit Bank™ SA Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd-1 respinga si sa mentind incheierea.

Din continutul recursului declarat in speta rezultd ca BC ,,ProCredit Bank” SA
invoca dezacordul cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2016, prin
care au fost admise cererile de repunere in termenul de validare a creantelor inaintate
de II “Racu Sajgi”, Chilari Stela, SA “Moldtelecom”, Rotari Mircea, SRL
“Tincomert-Grup”, SRL “Henrix Bali”, SRL “Profconsor”, SRL “Dita Est Farm”,
Ranga Corneliu s1 Nezaico Igor si au fost repuse in termen cererile de validare a
creantelor.

Totodata, instanta de recurs constata ca recursul depus de catre BC ,,ProCredit
Bank” SA este unul nemotivat, care nu contine esenta si temeiurile recursului,
argumentele ilegalitdtii sau netemeiniciei incheierii atacate.

Pe cind art. 437 alin.(1) lit. f) CPC direct indica ca cererea de recurs trebuie s
fie dactilografiatd si trebuie sd cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Or, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs este in
imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce impune
respingerea unui asemenea recurs.

In acest context, instanta de recurs considera necesar de remarcat ca, recurentul
BC ,,ProCredit Bank” SA depunand inca la 05 decembrie 2016 cererea de recurs
nemotivatd, avea obligatia de a intreprinde toate mdasurile necesare, dupda cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta prin depunerea unui
recurs motivat.

Din considerentele expuse, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre BC ,,ProCredit Bank” SA.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre BC ,,ProCredit Bank” SA.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



