prima instanta: B. Birca dosarul nr. 2rc-43/17

DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.
311,

in cauza civild la cererea administratorului insolvabilitatii Intreprinderii de Stat
»dervicii Transport Auto”, Marcel Lungu impotriva Societdtii cu raspundere limitata
»Primautosport”, Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311, intervenient
accesoriu Intreprinderea de stat ,,Cadastru” si Societatea pe actiuni ,,Masrut” cu privire
la revendicarea dreptului de proprietate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 01 decembrie 2016, prin care a
fost admisa cererea administratorului insolvabilitatii Intreprinderii de Stat , Servicii
Transport Auto”, Marcel Lungu cu privire la aplicarea masurilor de asigurare,

constata

La data de 21 aprilie 2016, administratorul insolvabilitatii IS ,,Servicii Transport
Auto”, Marcel Lungu s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva SRL
»Primautosport”, Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311, intervenient
accesoriu 1S ,,Cadastru” si SA ,Masrut” cu privire la revendicarea dreptului de
proprietate.

In motivarea actiunii a invocat ca, la data de 06 martie 2007, intre IS ,.Servicii
Transport Auto” si SRL ,,Primautosport” a fost incheiat contractul de vanzare-
cumparare nr.1250 a imobilului cu nr. cadastral 0100510.190.01, constructia nefinisata,
situatd in mun. Chisindu, str. Alba Iulia, 77/2, cu gradul de finisare 37%, amplasat pe un
teren cu suprafata de 0,3182 ha aflat in folosinta IS ,,Servicii Transport Auto” la pretul
de 2 600 000 lei.

Mentioneazd cd, contractul de vanzare-cumparare nr.1250 din 06 martie 2007,
urmeaza a fi declarat nul cu aducerea partilor la pozitia initiala, deoarece potrivit art.3
alin.(1) al Legii cu privire la intreprinderea de stat, intreprinderea de stat poate avea
bunuri transmise de catre fondator doar in gestiune, astfel ca, IS ,,Servicii Transport
Auto” nu putea fard autorizatia fondatorului, Departamentului Privatizarii, sa incheie
acte juridice transmise in gestiune.

Sustine ca, singura modalitate de instrainare a bunurilor proprietate de stat aflate in
gestiunea economica a intreprinderii de stat, este cea reglementatd de Regulamentul cu
privire la modul de comercializare a activelor neutilizate Tn procesul tehnologic al
intreprinderilor, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.665 din 29 noiembrie 1996, insa
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fosta administratie a IS ,,Servicii Transport Auto” nu a respectat nici prevederile acestui
Regulament, incheind contractul de vanzare-cumparare nr. 1250 din data de 06 martie
2007, fara permisiunea Departamentului Privatizarii si fard a stabili conditiile de
comercializare a lui.

Considera ca, contractul de vanzare-cumparare nr.1250 din 06 martie 2007
contravine legii si urmeaza a fi declarat nul.

Afirma ca, ulterior incheierii contractului de vanzare-cumparare nr. 1250 din 06
martie 2007, SRL ,Primautosport” a construit bunul imobil cu nr. cadastral
0100510.190.02, demoland partial imobilul cu nr. cadastral 0100510.190.01, fapt
confirmat prin autorizatia de construire nr. 296 din 29 martie 2008 si actul de inspectare
din data de 31 octombrie 2008.

Declara cd, bunul imobil cu nr. cadastral 0100510.190.02 a fost inregistrat in
Registrul bunurilor imobile, iar la data de 27 iulie 2013, in baza contractului de vanzare-
cumpdrare nr.5767 a fost instrainat Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr.311.

Considera ca, si contractul de vanzare-cumparare din 27 iulie 2013, urmeaza a fi
anulat, deoarece este un act juridic subsecvent contractului de vanzare-cumparare din 06
martie 2007.

Totodata, administratorul insolvabilitatii IS ,.Servicii Transport Auto”, Marcel
Lungu a solicitat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin aplicarea sechestrului
asupra bunurilor imobile cu nr. nr. cadastral 0100510.190.01 si 0100510.190.02 si
interzicerea SRL ,,Primautosport” si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311
sa efectueze lucrari de constructii asupra lor.

In motivarea cererii de asigurare a actiunii, administratorul insolvabilitatii, Marcel
Lungu a invocat ca, SRL ,,Primautosport” si Cooperativa de Constructie a Locuintelor
nr. 311 efectueazd lucrdri de constructie a bunului imobil, iar pentru a evita
imposibilitatea executarii unei eventuale hotarari judecatoresti privind admiterea
actiunii, solicita aplicarea sechestrului asupra bunurilor imobile cu nr. nr. cadastrale
0100510.190.01 s1 0100510.190.02 si interzicerea de a efectua lucrari de constructii,
deoarece continuarea lucrdrilor de constructie ar putea duce la cheltuieli iminente pe
care reclamantul va trebui sd le achite.

Suplimentar a invocat ca, potrivit anuntului din data de 29 iulie 2016 publicat in
Monitorul Oficial, SRL ,,Primautosport” a expus la licitatie bunul imobil cu nr. cadastral
0100510.190.01 care de fapt este obiect al litigiului, iar odata ce a fost expus la licitatie
ar putea fi instrdinat altei persoane, care poate fi recunoscut dobanditor de buna
credinta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2016, a fost admisa
cererea administratorului insolvabilitatii IS ,,Servicii Transport Auto”, Marcel Lungu cu
privire la asigurarea actiunii, a fost aplicat sechestru asupra bunurilor cu nr. nr.
cadastrale 0100510.190.01 si 0100510.190.02 si a fost interzis SRL ,,Primautosport” si
Cooperativel de Constructie a Locuintelor nr. 311 sd efectueze lucrari de constructie a
bunurilor imobile cu nr. nr. cadastrale 0100510.190.01 si 0100510.190.02, situate in
mun. Chisindu, str. Alba Iulia, 77/2.

La data de 12 decembrie 2016, in termenul prevazut de lege, Cooperativa de
Constructie a Locuintelor nr. 311 a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 01 decembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii



recurate si emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii de asigurare a actiunii ca
neintemeiata.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci, incheierea primei instante este
neintemeiata, deoarece instanta a dat o apreciere eronatd circumstantelor de fapt in
raport cu circumstantele de drept, incalcand recurentei dreptul la un proces echitabil.

Sustine ca, aplicarea masurilor de asigurare, prin interzicerea efectuarii lucrarilor
de constructie, prima instantd a creat conditii in defavoarea recurentei cauzandu-i
prejudicii considerabile.

Mai indica cd, la pronuntarea incheierii contestate prima instantd nu a verificat
rationalitatea si temeinicia cerintelor privind aplicarea masurilor de asigurare,
probabilitatea cauzarii unui prejudiciu, nu doar solicitantului in cazul neaplicarii
masurilor de asigurare, dar si celorlalti participanti la proces, nu a asigurat un echilibru
intre interesele partilor cointeresate, 1n ce masura modalitatea de asigurare a actiunii
solicitate este in corelatie cu obiectul actiunii inaintate si dacd aceasta va asigura
realizarea de facto a scopului masurilor de asigurare.

Declara ca, administratorul insolvabilitatii, IS ,.Servicii Transport Auto”, Marcel
Lungu, solicitand aplicarea masurilor de asigurare nu a adus nici un argument plauzibil
in favoarea aplicarii masurii de asigurare, nu a probat in nicit un fel cd neaplicarea
masurilor de asigurare ar face imposibila sau ar ingreuna executarea unei eventuale
hotarari, iar prima instanta nu a adus careva argumente Tn acest sens si nu a verificat
toate circumstantele cauzei.

La fel, mentioneaza ca, prima instantd nu a verificat care este in prezent statutul
bunurilor imobile asupra carora s-au aplicat masurile de asigurare, precum si regimul
juridic al acestora, avand in vedere ca de la incheierea contractul de vanzare-cumparare
nr.1250 din data de 06 martie 2007 au trecut aproape 10 ani.

La data de 26 decembrie 2016, in adresa intimatilor IS ,.Servicii Transport Auto”,
SRL ,,Primautosport”, IS ,,Cadastru” st SA ,Masrut” a fost expediata spre cunostinta
copia recursului cu instiintarea despre necesitatea depunerii referingei.

Prin referinta din data de 10 ianuarie 2017, IS ,.Servicii Transport Auto” a solicitat
respingerea recursului si mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01
decembrie 2016, pe care o considera legald si intemeiata.

La data de 23 ianuarie 2017, IS ,Servicii Transport Auto” a depus referintd
suplimentara in care a indicat cd pe santierul de constructie a imobilelor cu nr. cadastral
0100518.190.01 si 0100518.190.02 au loc lucrari de constructie, anexand actul de
constatare din 22 decembrie 2016.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Tn conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfdsoarda in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art.8 alin.(3) din Legea insolvabilitatii, nr.149 din 29.06.2012, recursul se
examineaza in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in
modul prevazut de Codul de procedurd civild, intr-un complet de 3 judecdtori, fara
participarea partilor, in baza dosarului si a materialelor anexate la recurs.
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Studiind materialele dosarului, verificand legalitatea si temeinicia incheierii
contestate Tn raport cu criticile formulate Tn cererea de recurs si materialele cauzei, in
coroborare cu normele de drept material si procedural, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiate si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

Materialele cauzei atesta ca, la data de 21 aprilie 2016, administratorul
insolvabilitatii IS ,.Servicii Transport Auto”, Marcel Lungu s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva SRL ,Primautosport”, Cooperativei de Constructie a
Locuintelor nr. 311, intervenient accesoriu IS ,,Cadastru” si SA ,,Masrut” cu privire la
revendicarea dreptului de proprietate.

Totodata, la depunerea cererii de chemare in judecata, administratorul
insolvabilitatii IS ,,Servicii Transport Auto”, Marcel Lungu a solicitat aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii, prin aplicarea sechestrului asupra bunurilor imobile cu
nr. nr. cadastral 0100510.190.01 s1 0100510.190.02 si interzicerea SRL ,,Primautosport”
si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311 sd efectueze lucrari de constructii
asupra bunurilor imobile.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de
Justitie considera incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 01 decembrie 2016,
intemeiata, legala, bazatd pe aprecierea justd a circumstantelor de fapt si aplicarea
corecta a normelor de drept procedural, din urmatoarele considerente.

Instanta de recurs, analizand situatia de fapt in prezenta speta, in raport cu
materialele dosarului, considera oportun de a reitera prevederile art. 174, alin. (1) CPC,
care statueaza ca, la cererea participantilor la proces, judecatorul sau instanta poate lua
masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului pana la
etapa in care hotararea judecatoreasca devine definitiva, in cazul in care neaplicarea
masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibild executarea hotararii judecatoresti.

Totodata, Colegiul reitereaza si prevederile art. 175 alin.(1) lit. a) si b) CPC,
potrivit cdrora, in vederea asigurdrii, judecdtorul sau instanta este in drept, sda puna
sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale paratului, inclusiv pe cele care se afla la
alte persoane si sa interzica paratului savarsirea unor anumite acte.

Prin prisma normelor de drept procedural citate, Colegiul remarca corectitudinea
concluzieir Curtii de Apel precum cd, neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
crea dificultati judecatoresti sau ar face imposibila executarea unei hotarari judecatoresti
in caz de admitere a actiunii.

In aceste conditii, instanta de recurs mentioneaz, ci asigurarea actiunii civile este
o actiune legala al carui scop este evitarea situatiei de a crea imposibilitatea executarii
unei eventuale hotdrari judecatoresti de admitere a actiunii, fara a prejudicia interesele
legitime ale partilor in litigiu.

In concluzie, Colegiul mentioneazi ci, Curtea de Apel Chisindu corect a aplicat
sechestru asupra bunurilor imobile cu nr. nr. cadastral 0100510.190.01 si nr.
0100510.190.02, situate in mun. Chisindu, str. Alba Iulia, 77/2 si a interzis SRL
»~Primautosport” si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311 sa efectueze
lucrari de constructii asupra bunurilor imobile, pana la adoptarea pe marginea litigiului
in cauza a unei hotarari definitive.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea primei
instante este legald, iar argumentele invocate de recurentd sun neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea recurata.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.
311.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2016 n cauza
civild la cererea administratorului insolvabilitatii intreprinderii de Stat ,,Servicii
Transport Auto”, Marcel Lungu impotriva Societdtii cu raspundere limitatd
»Primautosport”, Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 311, intervenient
accesoriu Intreprinderea de stat ,,Cadastru” si Societatea pe actiuni ,,Masrut” cu privire
la revendicarea dreptului de proprietate.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatori: Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



