Instanta de fond: Curtea de Apel Balti, Judecator — Eduard Ababei

Dosar nr. 2rc-36/17
DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre reprezentantul debitorului SA ,,CSMM nr.
67”, Gutu Alexandru, SRL ,,Vocatie”, SRL ,,Elviomed”, reprezentantul salariatilor,
avocatul Aliona Ciocanu,

in procedura de insolvabilitate, la cererea creditorului SRL ,,Taratean Plus”,
privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de SA ,,Coloana Specializata
Mobila Mecanizata nr. 67,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, prin care a fost
respinsa contestatia inaintata,

a constatat:

La 02.07.2014, SRL ,Tardtean Plus”, a depus cerere introductivd privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizatd nr. 67 din mun. Balti, invocand incapacitatea de platd a debitorului,
fapt care se dovedeste prin acumularea unei datorii de 3552499,99 de lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 11.09.2014, a fost admisd cererea
introductiva inaintatd de SRL ,, Taratean-Plus™, constatata starea de insolvabilitate a
debitorului si s-a intentat procesul de insolvabilitate a debitorului SA ,,Coloana
Specializata Mobila Mecanizata nr. 67, fiind stabilita sedinta pentru validarea
creantelor la data de 10.11.2014.

La 13.11.2014, administratorul procesului de insolvabilitate SA ,,Coloana
Specializata Mobila Mecanizata nr.67”, Popa Ion, a depus o cerere prin care a fost
solicitata anexarea, la materialele cauzei, a tabelului definitiv al creantelor din data
de 10.11.2014.

La 18.11.2014, creditorul salariat, Negru Marian, a depus contestatie
impotriva tabelului definitiv al creantelor prezentat de catre administratorul
procesului de insolvabilitate, Popa lon.

In motivarea contestatiei, Negru lon, a indicat ca, administratorul, a acceptat
creanta executorului judecatoresc, Balan Cornelia, in suma de 136 221,56 de lei, pe
care o considerd ca 0 creantd admisa ilegal, nefiind justificatd prin nici un act i, in



asa mod, a Solicitat admiterea contestatiei, emiterea unei incheieri prin care sa fie
respinsa creanta executorului judecatoresc, Balan Cornelia, in suma de 136221,56
de lei, creanta chirografara de rangul V, ca fiind neintemeiata.

La 18.11.2014, creditorul salariat, Gutu Lucia, a depus contestatic Impotriva
tabelului definitiv al creantelor prezentat de catre administratorul procesului de
insolvabilitate, Popa lon.

In motivarea contestatiei, a indicat ci considerd creanta executorului
judecatoresc Balan Cornelia, in suma de 136 221,56 de lei, care a fost inclusa de
administrator 1n tabelul definitiv, ca o creantd care nu este justificatd prin nici un
act de confirmare prevazut de Legea insolvabilitatii, din care motiv a solicitat,
emiterea unei incheierii prin care sa fie rectificat tabelul definitiv al creantei si sa
fie dispusd respingerea si nevalidarea creantei executorului judecatoresc Balan
Cornelia in suma de 136 221,56 de lei.

SRL,,Vocatie”, prin intermediul administratorului sau Gutu Lucia, la fel, au
depus o contestatie Impotriva tabelului definitiv al creantelor prezentat de catre
administratorul procesului de insolvabilitate Popa lon, invocand aceleasi motive.

La, 19.11.2014, reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializata de
Mobild Mecanizata nr. 677, Gutu Alexandru, de asemenea, a depus contestatie
impotriva tabelului definitiv al creantelor prezentat de catre administratorul
procesului de insolvabilitate, Popa lon.

In motivarea contestatiei, a indicat ci considera tabelul definitiv ca unul
intocmit cu Iincdlcarea esentiala a legislatiei in vigoare, iar administratorul
insolvabilitatii a admis nejustificat creanta executorului judecatoresc, Cornelia
Balan, din mun. Chisindu, in suma de 136221,56 de lei. Astfel, executorul
judecdtoresc a primit in procedura un document executoriu cu incalcarea
competentei teritoriale. Totodatd, nu a intreprins toate actiunile de executare pentru
a avea dreptul legal sa conchida cd este in imposibilitate executarea documentului
executoriu depus de catre SRL ,, Taratean Plus” si, mai cu seama, ca SA ,,Coloana
Specializatda de Mobild Mecanizatd nr. 67 din mun. Balti este in incapacitate de
plata, deoarece la materialele cauzei lipsesc acte intru demonstrarea incapacitatii de
plata a SA ,Coloana Specializatdi de Mobila Mecanizata nr. 67, din care
considerente a solicitat emiterea unei incheierii prin care sa fie rectificat tabelul
definitiv al creantei si sa fie dispusa respingerea creantei executorului judecatoresc,
ca nefondata.

La 10.12.2014, creditorul executorul judecatoresc, Balan Cornelia, a depus
referintd la contestatiile inaintate de SRL ,,Vocatie”, Negru Marian, Gufu Lucia si
reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializata de Mobila Mecanizata nr. 67”.

In motivarea referintei, executorul judecitoresc, Balan Cornelia, a indicat ca
considera contestatiile in cauza lipsite de suport juridic, bazate pe interpretarea
incorecta a legislatiei in vigoare si a solicitat respingerea lor din urmdtoarele
motive.

La 07.05.2014, a parvenit spre executare titlul executoriu nr. 2r-303/2014 din
13.12.2013, emis de Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu, prin care s-a incasat de
la SA ,,Coloana Specializata de Mobila Mecanizata nr. 67” din mun. Balti in
beneficiul SRL ,,Taratean Plus” contravaloarea prestatiei executate in marime de



3552499,99 de lei.

Conform Codului de executate, debitorul are termen de 15 zile de a achita
datoria benevol sau poate initia procedura de conciliere.

La 16.05.2014, a fost emisa incheierea nr. 075/472/14 de intentare a
procedurii de executare. Debitorul, fiind invitat, la data de 30.05.2014, nu s-a
prezentat pentru initierea procedurii de conciliere, nici pentru achitarea datoriei.

La 04.06.2014, a fost emisa incheierea 075/742/14, prin care au fost anuntate
in cautare unitatile de transport ce apartin SA ,,Coloana Specializata de Mobila
Mecanizata nr. 67”. Astfel, debitorul este la curent cu procedura de executare inca
din data de 19.05.2014, atunci cand a receptionat incheierea de intentare a
procesului de executare si de aplicare a masurilor de asigurare a executarii. Toate
actele executorului judecatoresc nu au fost contestate de debitor. Ulterior, in adresa
executorului judecatoresc a parvenit o informatie precum ca SA ,,Coloana
Specializatda de Mobila Mecanizata nr. 67 se afld in proces de insolvabilitate, iar
administrator a fost numit II ,,Popa Ion”. Respectiv, la data de 15.09.2015, a fost
in original, pentru executare.

Executorul judecatoresc, Balan Cornelia, invocand prevederile art. 104 alin.
(2) Cod de executare a indicat ca, cheltuielile de executare vor fi achitate de céatre
administrator/lichidator prioritar altor categorii de creante, de aceea, la cererea de
validare a creantei, a fost anexatd si incheierea din 15.09.2014 privind incasarea
onorariului si cheltuielilor procesului de insolvabilitate, si astfel, a solicitat
respingerea contestatiei depuse de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67, SRL ,Vocatie”, Negru Marian si Gutu Lucia, ca fiind
neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31.10.2016, a fost respinsa contestatia
inaintata de SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 677, SRL ,,Vocatie”,
Negru Marian si Gufu Lucia privind includerea din tabelul definitiv al creantelor
SA ,,Coloana Specializatd Mobilda Mecanizatd nr. 67” a creantei executorului
judecatoresc, Balan Cornelia, in marime de 136221, 56 de lei.

La 02.11.2016, reprezentantul SA ,,Coloana Specializata Mobilda Mecanizata
nr. 677, Gutu Alexandru, SRL ,Vocatie”, SRL ,Elviomed”, reprezentantul
salariatilor, avocatul Aliona Ciocanu, au depus cerere de recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Balti din 31.10.2016, prin care au solicitat admiterea
recursului, casarea integrala a incheierii enuntate, cu pronuntarea unei hotarari noi
de admitere a contestatiei.

In motivarea recursului, au indicat ca instanta de judecata, la examinarea
cauzel, a aplicat eronat legislatia materiala si procesuald, deoarece nu s-a pronuntat
asupra contestatiei debitorului Gutu Alexandru si SRL ,,Elviomed” si, astfel, a
incalcat dreptul acestora la un proces echitabil, iar incheierea executorului
judecatoresc din 19.05.2014, privind perceperea cheltuielilor de judecatd si a
onorariului, a fost emisd cu incédlcarea prevederilor imperative ale Codului de
executare continute 1n art. 38 alin. (1) si 78 alin. (1).

La data de 16.01.2017 administratorul autorizat Popa lon a depus referinta la
recursul declarat de SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 677, Gutu



Alexandru, SRL ,Vocatie”, SRL ,Elviomed” si reprezentantul salariatilor,
avocatul Aliona Ciocanu, indicind ca recursul declarat este lipsit de temei juridic si
urmeaza a fi respins.

Examinand materialele dosarului in raport cu cererea de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul inaintat este neintemeiat si urmeazda a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingad recursul si sa
mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezultd ca recurentii isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsd ca neintemeiatd contestatia
inaintata de SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 677, SRL ,,Vocatie”,
Negru Marian si Gutu Lucia, privind includerea din tabelul definitiv al creantelor
SA ,,Coloana Specializatd Mobilda Mecanizatd nr. 67" a creantei executorului
judecatoresc, Balan Cornelia, in marime de 136221, 56 de lei.

Potrivit art. 140 alin. (1) si (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, daca are o creantd fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii
procedurii, creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0
cerere de admitere a creantelor adresatd instantei de judecatd care examineaza
cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se
consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in instantd. Cererea de admitere a
creantei trebuie facuta chiar daca aceasta nu este stabilita printr-un titlu.

Conform art. 142 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012,
creantele se supun procedurii de verificare, prevazuta de prezenta lege, de catre
administratorul provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu
exceptia creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele
prevazute de legi speciale.

(2) Nu se supun procedurii de verificare creantele bugetare rezultand dintr-un
document executoriu necontestat in termenele prevazute de legi speciale.
verificarea fiecarei cereri de admitere inregistrate la instanta de insolvabilitate si a
documentelor depuse si va efectua o cercetare amanuntitd pentru a stabili
legitimitatea, valoarea exacta si prioritatea fiecarei creante.

(7) O creanta se inscrie in tabel {indndu-se cont atat de suma datoratd efectiv,
cat si de dobanda corespunzatoare sau de penalitatea, sau de orice alt accesoriu
calculat pana la data deschiderii procedurii, asa cum rezultd din actele depuse la
dosar.

Articolul 143 alin. (4) din legea enuntatd stabileste ca, dupa intentarea
procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
administratorul insolvabilitatii/lichidatorul va 1intocmi tabelul definitiv al
creantelor, care va cuprinde toate creantele inaintate Tmpotriva patrimoniului
debitorului la data intentdrii procedurii de insolvabilitate sau a procedurii
simplificate a falimentului, inclusiv creantele acceptate in tabelul preliminar. In
tabelul definitiv se arata suma solicitatd, suma admisd de administratorul



.....

creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate la sedinta de validare a
creditorilor.

(5) La expirarea termenului de verificare, administratorul/lichidatorul depune
imediat tabelul definitiv in instanta de judecatd care examineaza cazul de
insolvabilitate a debitorului. Creditorii si debitorul au acces la tabelul creantelor si
pot face contestatii fatd de creantele admise de administrator/lichidator in tabel,
precum si asupra celor inlaturate.

(6) O creanta acceptata si inclusa de administratorul insolvabilitatii/ lichidator
in tabelul definitiv al creantelor se considera validatd daca, cu cel pufin 3 zile
lucratoare inainte de sedinta de validare, nu a fost contestatd de debitor sau de un
creditor ori daca contestatia ridicata a fost inlaturata. Contestatia debitorului nu se
opune validarii creantei.

Verificand argumentele recursului prin prisma normelor de drept pre-citate,
instanta de recurs constata ca, executorul judecatoresc, Balan Cornelia, a depus, la
19.09.2014, doua cereri de validare a creantei: prima in marime de 17896,06 de lei
si a doua cerere de validare a creantei in marime de 118325,50 de lei, solicitand
admiterea acestor cereri cu validarea creantelor fatd de debitorul SA ,,Coloana
Specializatda Mobild Mecanizatd nr.67”.

La 13.11.2014, administratorul procesului de insolvabilitate, Popa lon, a
inregistrat la Curtea de Apel Balti tabelul definitiv al creantelor SA ,,Coloana
Specializata Mobild Mecanizatd nr.67”, prin care la compartimentul creante
chirografare de rangul V la punctul 7 a inclus creanta executorului judecatoresc,
Balan Cornelia, in suma de 136 221,56 de lei.

Astfel, pornind de la prevederile legale care reglementeaza contestarea
creantelor, Colegiul conchide ca incheierea instantei de insolvabilitate de
respingere ca neintemeiatd a contestatiei inaintate de SA ,,Coloana Specializata
Mobila Mecanizata nr. 67, SRL ,,Vocatie”, Negru Marian si Gutu Lucia privind
includerea din tabelul definitiv al creantelor SA ,,Coloana Specializatda Mobila
Mecanizata nr. 67 a creantei executorului judecatoresc, Balan Cornelia, in marime
de 136221, 56 de lei, este legala si intemeiata.

Cele de mai sus configureaza concluzia ca instanta de insolvabilitate corect a
constatat cd, contestatarii nu au prezentat nici o proba prin care sa se confirme ca
incheierile executorului judecatoresc din 19.05.2014, privind perceperea
cheltuielilor de executare si a onorariului, au fost supuse contestarii si, respectiv
verificata temeinicia acestora in conditiile stabilite de lege.

Din aceastd perspectivd sunt neintemeiate cele afirmate de recurenti, in
cererea de recurs, precum ca nu au stiut de incheierea executorului judecatoresc din
19.05.2014, si, de aceea, nu au avut posibilitate sa o conteste. Or, legislatia in
vigoare stabileste expres care este modul si procedura de contestare a actelor
procedurale, iar in cazul omiterii intemeiate a termenului de contestare prevede
repunerea in termen.

La fel, instanta de recurs considera ca nu poate fi retinut ca intemeiat si
argumentul contestatarilor, in sensul ca instanta de insolvabilitate nu s-a pronuntat



in privinta contestatiei SRL ,,Elviomed”, avand in vedere faptul ca 0 asemenea
contestatie lipseste la materialele dosarului.

In ceea ce priveste contestatia reprezentantului debitorului, Gutu Alexandru,
Colegiul mentioneaza ca, contestatia acestuia a fost depusd din numele SA
,Coloana Specializatd Mobild Mecanizatd nr.67”, in privinta careia instanta de
insolvabilitate nu a ezitat sa se expuna in continutul incheierii din 31.10.2016.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constatd netemeinicia motivelor invocate in cererea de recurs si
respinge ca fiind declarative si nefondate argumentele recurentilor.

Tinand cont de cele expuse si conducandu-se de prevederile art. 427 lit. a)
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de reprezentantul SA ,,Coloana Specializata
Mobila Mecanizata nr. 677, Gutu Alexandru, SRL ,,Vocatie”, SRL ,,Elviomed”,
reprezentantul salariatilor, avocatul Aliona Ciocanu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, in procedura
de insolvabilitate la cererea creditorului SRL ,,Taratean Plus”, privind intentarea

procedurii de insolvabilitate fata de SA ,,Coloana Specializatd Mobild Mecanizata nr.
67”.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.
Presedintele sedintei, Svetlana Filincova
Judecatori — lurie Bejenaru

Maria Ghervas



