prima instanta: . Muruianu dosarul nr. 2rc-74/17
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
judecatorii: Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate,

in pricina civild a Societatii cu Rispundere Limitata ,,Provitox-Com”, in proces
de insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2016, prin care a
fost respinsa cererea inaintatd de adunarea creditorilor Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate cu privire la destituirea
lichidatorului Timosin Maxim si a fost admisa cererea de demisie a lichidatorului
Timosin Maxim cu numirea lui Turcanu Alexei in calitate de lichidator al debitorului,

constata

La 13 martie 2015, SRL ,,Provitox-Com” a depus in instanta de insolvabilitate
cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductivdi a SRL ,Provitox-Com” cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fata de sine, in calitate de administrator provizoriu fiind
numit Timosin Maxim.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2015, a fost admisa cererea
introductivda i constatatd insolvabilitatea SRL ,Provitox-Com” cu intentarea
procedurii simplificate a falimentului fati de debitor. In functie de lichidator a fost
desemnat administratorul autorizat Timosin Maxim, detinatorul autorizatiei nr. 103 din
14 ianuarie 2015.

La 15 iunie 2016, presedintele adunarii creditorilor SRL ,,Provitox-Com”, in
proces de insolvabilitate, administratorul creditorului SRL ,,Viva&Co” — Vasciaev
Victor, a prezentat instantei de insolvabilitate procesul-verbal al adunarii creditorilor
din 10 iunie 2016. Conform chestiunii nr. 2 a ordinii de zi s-a hotarat destituirea lui
Timosin Maxim din functia de lichidator al debitorului cu desemnarea lui Turcanu
Alexei, detinatorul autorizatiei nr. 143 din 19 ianuarie 2015, 1n calitate de lichidator al



SRL ,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate. Adunarea generala a creditorilor a
solicitat destituirea lichidatorului Timosin Maxim pe motiv ca depaseste si nu respecta
atributiile ce-i revin, incalcd prevederile legislatiei in vigoare si se afla in conflict cu
creditorii.

La 10 noiembrie 2016, lichidatorul SRL ,Provitox-Com”, in proces de
insolvabilitate, Timosin Maxim a depus cerere de demisie, din motiv cd este
persecutat, intimidat si impiedicat sa-si execute atributiile de lichidator al debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiata cererea naintatd de adunarea creditorilor SRL ,,Provitox-Com”, in proces
de insolvabilitate privind destituirea lichidatorului Timosin Maxim si admisa cererea
de demisie a lui Timosin Maxim cu numirea in calitate de lichidator a lui Turcanu
Alexeli, detinatorul autorizatiei nr. 143 din 19 ianuarie 2015.

La 20 decembrie 2016, in termenul prevazut de art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, reprezentantul debitorului SRL ,,Provitox-
Com”, in proces de insolvabilitate, Chetrusca Viorel, a depus recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2016, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate in partea admiterii cererii de demisie a
lichidatorului Timosin Maxim cu pronuntarea in aceasta parte a unei noi incheieri de
respingere a cererii.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ci instanta de insolvabilitate a
neglijat motivele de demisie indicate de lichidatorul Timosin Maxim, si anume ca este
persecutat si intimidat de catre creditori. Astfel, Curtea de Apel Chisinau neintemeiat
si ilegal a admis cererea de demisie cu numirea unui alt lichidator propus de creditorul
SRL ,,Viva&Co”, care de fapt a si creat conditii lichidatorului Timosin Maxim de
inaintare a cererii de demisie, ultimul Tmpiedicandu-i sd-si realizeze interesele
meschine.

La 13 ianuarie 2017, in adresa lichidatorului Timosin Maxim a fost expediata
spre cunostintd copia recursului declarat de catre reprezentantul debitorului SRL
,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate - Chetrusca Viorel.

La 24 ianuarie 2017, reprezentantul SRL ,,Viva&Co”, Victor Vasciaev, a depus
referinta, solicitdnd respingerea recursului declarat de catre SRL ,,Provitox-Com”, in
proces de insolvabilitate, deoarece potrivit prevederilor Legii insolvabilitatii
reprezentantul debitorului nu este in drept sa declare recurs asupra incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 05 decembrie 2016.

Alte referinte nu au parvenit.

in conformitate art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si
obiectiile expuse in referinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate
cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.



Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Art. 71 alin. (5) si (6) din Legea insolvabilitatii prevede ca administratorul
/lichidatorul poate demisiona din motive intemeiate, adresand cerere instantei de
insolvabilitate. In acest caz, acesta continui exercitarea atributiilor pani la desemnarea
de catre instanta a unui nou administrator/lichidator. Administratorul/lichidatorul poate
ataca cu recurs incheierea de respingere a cererii de demisie.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii, rezulta ca prin hotararea
Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2015, a fost admisd cererea introductiva si
constatata insolvabilitatea SRL ,,Provitox-Com” cu intentarea procedurii simplificate a
falimentului fatd de debitor. In functia de lichidator a fost desemnat administratorul
autorizat Timosin Maxim, detindtorul autorizatiei nr. 103 din 14 1anuarie 2015.

La 10 noiembrie 2016, lichidatorul SRL ,Provitox-Com”, in proces de
insolvabilitate, Timosin Maxim a depus cerere de demisie, din motiv ca este
persecutat, intimidat s1 impiedicat sa-si execute atributiile de lichidator al debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiata cererea naintatd de adunarea creditorilor SRL ,,Provitox-Com”, in proces
de insolvabilitate privind destituirea lichidatorului Timosin Maxim si admisad cererea
de demisie a lui Timosin Maxim cu numirea in calitate de lichidator a lui Turcanu
Alexei, detindtorul autorizatiei nr. 143 din 19 ianuarie 2015.

Reiesind din faptul ca Legea insolvabilitatii specificd direct actele de dispozitie ce
se supun contestarii, instanta de recurs conchide ca incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 05 decembrie 2016 in partea contestata de catre recurentul SRL ,,Provitox-Com”,
in proces de insolvabilitate, s1 anume in partea admiterii cererii de demisie a
lichidatorului Timosin Maxim cu numirea lui Turcanu Alexei in calitate de lichidator
al debitorului, nu se supune recursului.

Or, art. 71 din Legea insolvabilitatii nu prevede expres ca incheierea cu privire la
admiterea cererii de demisie a administratorului/lichidatorului poate fi atacata cu
recurs, fiind susceptibila de atac doar incheierea de respingere a cererii de demisie si
doar de catre administrator/lichidator.

Astfel, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2016 in partea
admiterii cererii de demisie a lichidatorului Timosin Maxim nu constituie un act
judecatoresc ce poate fi contestat in ordine de recurs, fiind nesusceptibil de atac si deci,
conform legii nu poate fi obiect al verificarii legalitatii in ordine de recurs.

Prin urmare, cererea de recurs depusa de catre reprezentantul debitorului SRL
,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate - Chetrusca Viorel urmeaza a fi respinsa
ca fiind depusd impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de atac.

Totodata, instanta de recurs retine ca nu se va expune in partea respingerii cererii
inaintate de adunarea creditorilor SRL ,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate
privind destituirea lichidatorului Timosin Maxim, deoarece in partea data incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2016 nu a fost contestata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 05 decembrie 2016 in partea admiterii cererii de demisie a
lichidatorului cu numirea unui alt lichidator, nu se supune nici unei cai de atac,



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre reprezentantul debitorului
SRL ,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate - Chetrusca Viorel, ca fiind depus
impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de atac.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd

,,Provitox-Com”, in proces de insolvabilitate.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



