prima instantd: M. Moraru dosarul nr. 2rc-27/17

DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata ,,Lina
Modern”,

n cauza civila la cererea administratorului insolvabilitatii Societatii cu raspundere
limitata ,,Numex & C0”, Grigore Hanganu Tmpotriva Societatii cu raspundere limitata
,Lina Modern”, intervenient accesoriu Corneliu Ranga cu privire la anularea actelor
juridice,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, prin care a
fost admisa cerea administratorului insolvabilitatii Societatii cu raspundere limitata
,Numex & Co”, Grigore Hanganu cu privire la aplicarea masurilor de asigurare,

constata

La data de 11 iulie 2016, SRL ,,Numex & Co” a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Tntreprinderea fondata din
motiv de incapacitate de plata a datorii lor acumulate fata de creditori sai.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2016 a fost admisa spre
examinare cerereca introductivdi a debitorului privind intentarea procesului de
insolvabilitate, Tn calitate de administrator a fost desemnat Grigore Hanganu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2016, a fost admisa
cererea introductiva si a fost intentatd procedura de insolvabilitate fata de SRL ,,Numex
& Co”, in functia de administrator a fost desemnat Grigore Hanganu.

La data de 17 noiembrie 2016, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Numex &
Co”, Grigore Hanganu a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Lina
Modern”, intervenient accesoriu Corneliu Ranga cu privire la anularea actelor juridice
incheiate de debitor anterior depunerii cererii introductive. Totodata, la depunerea
cererii de chemare in judecata a solicitat aplicarea masurilor de asigurare.

In motivarea cererii de asigurare a actiunii, administratorul insolvabilititii a
invocat ca la data de 24 mai 2016, de catre fostul administrator al debitorului SRL
,»Numex & Co” (vanzitor) si SRL ,,Lina Modern” (cumparator) a fost semnat contractul
de vanzare-cumparare a doud incaperi nelocative si anume, incapere nelocativa cu nr.
cadasatral 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incaperea nelocativa cu
nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. situate in mun. Chisinau,
str. Alecu Russo, nr.1.



Sustine ca, la data de 24 mai 2016, intre SRL ,,Lina Modern” (locator) si SRL
»Numex & Co” (locatar) a fost semnat contractul de locatiune a spatiului locativ de 119
m.p., situat la etajul 1, al casei de comert ,,Soiuz”, fiind semnat si un act de primire —
predare.

Afirma ca, Curtea de Apel Chisindu la data de 13 iulie 2016, a admis spre
examinare cererea introductivd depusd ce SRL "Numex & Co" si a desemnat
administratorul insolvabilitatii, iar la data de 12 septembrie 2016, instanta de
insolvabilitate, la cererea administratorului provizoriu a constituit comitetul creditorilor.

Invoca cd, la data de 29 septembrie 2016, comitetul creditorilor al SRL
"Numex&Co" in proces de insolvabilitate a decis de a obliga administratorul,
insolvabilitatii Hanganu Grigore, sd3 depund in instanta de insolvabilitate actiunea
privind anularea actelor juridice ale debitorului in ordinea art. 104 al Legii
insolvabilitatii, si anume anularea contractului de vanzare-cumparare a imobilului,
semnat la 24 mai 2016 intre SRL "Numex&Co" in calitate de vanzator si SRL ,,Lina
Modern” in calitate de cumparator.

Considera ca, contractul de locatiune incheiat intre SRL "LINA MODERN", in
calitate de locator si SRL "Numex&Co", in calitate de locatar asupra spatiului de 119
m.p., situat la et 1, al casei de comert ,,Soituz”, conform caruia SRL ,,Lina Modern”
pretinde plata chirie lunare de la SRL ,,Numex&Co”, la fel este lovit de nulitate
deoarece chiar din continutul contractului nu este clar care anume spatiu se inchiriaza de
catre SRL ,Numex&Co”, pe cind de facto SRL ,Numex&Co” isi duce activitatea
anume in incapere nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.019.01.011, cu suprafata de
67,60 m.p. si incapere nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de
51,50 m.p. situate in mun. Chisinau, str. Alecu Russo, nr. 1, obiect al contractului de
vinzare-cumpdrare si asupra carora SRL ,Lina Modern” inca nu detine dreptul de
proprietate deplin.

Totodata, in vederea evitarii producerii unor prejudicii masei debitoare a SRL
»Numex&Co” a solicitat administratorul insolvabilitatii aplicarea masurilor de asigurare
n conformitate cu art. 174, 175 al CPC a RM, deoarece, in conformitate cu art. 131 alin.
(6) al Legii insolvabilitatii, existd pericolul real ca executarea contractului contestat
poate avea efecte pe viitor asupra drepturilor atat a creditorilor, cat si a debitorului prin
nerecuperarea unor sume importante de bani.

Solicita, suspendarea executarii contractului de vanzare-cumparare a imobilului
incapere nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si
incapere nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p
incheiat intre, SRL ,,Numex&Co”, in calitate de vanzator si SRL ,,.Lina Modern”, in
calitate de cumparator la data de 24 mai 2016, autentificat de Notarul public Stog Maria
sub nr. 3508. Suspendarea executarii contractul de locatiune din 24 mai 2016 semnat
intre SRL ,,Lina Modern”, in calitate de locator si SRL , Numex&Co”, in calitate de
locatar asupra spatiului de 119 m.p., situat la et 1, al casei de comert "Soiuz". Aplicarea
sechestrului asupra bunurilor imobile care fac obiectul contractului de vénzare-
cumpdrare contestate, incapere nelocativa, cu nr. cad. 0100414.019.01.011, cu suprafata
de 67,60 m.p. si incapere nelocativa, cu nr. cad. 0100414.074.01.011, cu suprafata de
51,50 m.p. situate in mun. Chisindu, str. Alecu Russo, nr. 1.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, a fost admisa
cererea administratorului insolvabilitatii SRL ,Numex & Co”, Grigore Hanganu si a
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fost suspendat executarea contractului de vinzare-cumparare a imobilului incéapere
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incaperea
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. Tncheiat la
data de 24 mai 2016, intre SRL ,Numex & Co” si SRL ,Lina Modern”. A fost
suspendat executarea contractului de locatiune din data de 24 mai 2016 semnat intre
SRL ,,Lina Modern” si SRL ,,Numex & Co” asupra spatiului de 199 m.p., situat la etajul
1 al casei de comert ,,Soiuz”. A fost aplicat sechestru asupra bunurilor imobile Incapere
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incapere
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p., situat in
mun. Chisindu, str. Alecu Russo, nr.1.

La data de 07 decembrie 2016, in termenul prevazut de lege, SRL ,,Lina Modern” a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 noiembrie 2016,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii primei instante i emiterea unei not
incheieri de respingere a cererii de asigurare a actiunii.

In motivarea cererii de recurs a invocat cd, la emiterea incheierii contestate prima
instantd a incalcat si aplicat eronat normele de drept material, a aplicat o lege care nu
trebuia sa fie aplicata, a interpretat in mod eronat legea.

Sustine ca, potrivit art.24 alin.(2) lit.e) al Legii insolvabilitatii, se aplica interdictie
pe bunurile debitorului care sunt in proces de a fi instrdinate de catre acesta, dar nu si
asupra bunurilor care au fost deja instrainate. Astfel, legiuitorul nu permite
administratorului insolvabilitatii retroactiv sa participe la tranzactiile ce au fost incheiate
anterior admiterii cererii introductive.

Afirma ca, tranzactia a fost deja executatd, fapt confirmat prin dispozitiile de plata
si Extrasele din Registrul bunurilor imobile care confirma dobandirea dreptului de
proprietate a SRL ,,Lina Modern” asupra bunurilor imobile.

La data de 16 decembrie 2016, in adresa intimatului administratorului
insolvabilitatii SRL ,,Numex & Co”, Grigore Hanganu a fost expediata spre cunostinta
copia recursului cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenul stabilit.

La data de 10 ianuarie 2017, SRL ,Lina Modern” a depus cerere de recurs
suplimentara.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Tn conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara Tn conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art.8 alin.(3) din Legea insolvabilitatii, nr.149 din 29.06.2012, recursul se
examineaza in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului Tn instanta de recurs, in
modul prevazut de Codul de procedura civila, intr-un complet de 3 judecatori, fara
participarea partilor, in baza dosarului si a materialelor anexate la recurs.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii primei instante n
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partea ce tine de aplicarea masurii de asigurare a actiunii prin suspendarea executarii
contractului de vanzare-cumparare si contractului de locatiune, iar in rest mentinerea
incheierii primei instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituid pricina spre rejudecare.

Materialele cauzei atesta ca, odata cu depunerea cererii de chemare in judecata cu
privire la anularea actelor juridice Tncheiate de debitorul SRL ,,Numex & Co” anterior
depunerii cererii introductive, administratorul insolvabilitatii SRL ,Numex & Co”,
Grigore Hanganu a solicitat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin suspendarea
executarii contractului de vanzare-cumparare din 24 mai 2016 a imobilului incapere
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incapere
nelocativa, cu nr. cadastral 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p incheiat
intre SRL ,,Numex&Co” si SRL ,,Lina Modern”, suspendarea executarii contractului de
locatiune din 24 mai 2016 semnat intre SRL ,,.Lina Modern”, in calitate de locator si
SRL ,,Numex&Co”, in calitate de locatar asupra unui spatiu de 119 m.p., situat la et 1,
al casei de comert "Soiuz" si aplicarea sechestrului asupra bunurilor imobile, incdpere
nelocativa, cu nr. cad. 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incapere
nelocativa, cu nr. cad. 0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. situate in mun.
Chisinau, str. Alecu Russo, nr. 1.

Urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, a fost
admisa cererea administratorului insolvabilitatit SRL ,, Numex&Co”, Grigore Hanganu
cu privire la asigurarea actiunii a si a fost suspendata executarea contractului de vinzare-
cumparare din 24 mai 2016, suspendatd executarea contractului de locatiune din data de
24 mai 2016 si aplicat sechestru asupra bunurilor imobile, incapere nelocativa, cu nr.
cad. 0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incdpere nelocativa, cu nr. cad.
0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. situate in mun. Chisinau, str. Alecu
Russo, nr. |.

In conformitatea cu art. 174, alin. (1) CPC, la cererea participantilor la proces,
judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite n
orice fazd a procesului pana la etapa in care hotararea judecatoreasca devine definitiva,
in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibilad
executarea hotararii judecatoresti.

Conform art. 175 alin. (1) lit b) st lit. ¢) CPC in vederea asigurarii actiunii,
judecatorul sau instanta este in drept, sa interzica paratului savarsirea unor anumite acte
si sd interzicd altor persoane savarsirea unor anumite acte in privinta obiectului in
litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri catre parat sau indeplinirea unor alte obligatii
fata de el.

Potrivit art. 175, alin (2) CPC, judecatorul sau instanta de judecata poate aplica
dupa caz si alte masuri de asigurare a actiunii ce corespund scopurilor specificate la art.
174 CPC.

In sensul normelor legale citate, Colegiul retine ca masurile de asigurare constituie
masuri procesuale cu caracter temporar menite sa asigure executarea actului
judecatoresc pronuntat, precum si sa contribuie la pastrarea situatiei existente intre
partile in litigiu pana la finisarea cauzei in instanta de judecata.



Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide cad prima instantd intemeiat a dispus
admiterea cererii cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii privind
aplicarea sechestrului asupra bunurilor imobile, Incdpere nelocativd, cu nr. cad.
0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incapere nelocativa, cu nr. cad.
0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. situate in mun. Chisindu, str. Alecu
Russo, nr. I.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca prima instantd eronat a dispus
suspendarea executarii contractului de vanzare-cumparare nr. 3508 din 24 mai 2016 si
contractului de locatiune din 24 mai 2016 incheiat intre SRL ,,.Lina Modern” si SRL
,Numex&Co” asupra spatiului de 199 m.p., situat la etajul 1 al casei de comert ,,Soiuz”.

Tn conformitate cu art. 177 alin.(1) CPC, in cererea de asigurare a actiunii se indica
motivele si circumstantele pentru care se solicitd asigurarea actiunii.

Instanta de recurs retine ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie
2016, nu contine motive Vis-a-vis de necesitatea suspendarii executarii contractului de
vanzare-cumparare a imobilului  incapere nelocativd, cu nr. cadastral
0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incdpere nelocativa, cu nr. cadastral
0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p incheiat intre SRL ,Numex&Co” si
SRL ,,Lina Modern” la data de 24 mai 2016 si contractului de locatiune din 24 mai
2016, or, prima instantda nu aduce nici un argument la acest capitol, inserand in
incheierea recurata solicitdrile administratorului insolvabilitatii s1 normele de drept in
baza carora a aplicat masurile de asigurare - art. 174-177 CPC.

La caz, se mai retine ca, la pronuntarea incheierii privind aplicarea masurilor de
asigurare sau neaplicarea acestora, instantele vor verifica, rationalitatea si temeinicia
cerintelor solicitantului despre aplicarea masurilor de asigurare, probabilitatea cauzarii
unui prejudiciu solicitantului in cazul neaplicarii masurilor asiguratorii, daca exista
periculum in mora (pericol de disparitie, degradare, instrainare, risipire a bunului sau
proasta administrare), asigurarea unui echilibru intre interesele partilor cointeresate, in
ce masurd modalitatea de asigurare a actiunii solicitate este in corelatie cu obiectul
actiunii Tnaintate si daca aceasta va asigura realizarea de facto a scopului masurilor de
asigurare.

Tn acest context, Colegiul conchide ci incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22
noiembrie 2016, in partea aplicarii masurii de asigurare prin suspendarea executarii
contractului de vinzare-cumparare nr.3508 din 24 mai 2016 si de locatiune din 24 mai
2016 nu contine vre-un rationament din cele enuntate ce ar impune suspendarea
executarii acestora, or, tranzactia in cauza a fost deja executata, SRL ,,.Lina Modern”
Tnregistrandu-si dreptul de proprietate in ordinea stabilita de lege.

Totodata, solicitantul aplicarii masurii de asigurare nu a adus nici un argument in
favoarea suspendarii contractului de vinzare-cumparare si de locatiune, nu a probat nici
intr-un fel faptul ca neaplicarea masurilor de asigurare respective ar face imposibila sau
ar ingreuna executarea unei eventuale hotarari, iar instanta de insolvabilitate a admis
cerinta fara a aduce careva argumente in acest sens.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si de
a casa Incheierea primei instante Tn partea aplicdrii masurii de asigurare prin



suspendarea executarii contractului de vanzare-cumparare nr. 3508 din 24 mai 2016 si
de locatiune din 24 mai 2016, iar in rest de a mentine incheierea primei instante.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitatd ,Lina
Modern”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, in cauza
civila la cererea administratorului insolvabilititii Societdtii cu raspundere limitatd
»Numex & Co”, Grigore Hanganu impotriva Societdtii cu raspundere limitata ,,Lina
Modern”, intervenient accesoriu Corneliu Ranga cu privire la anularea actelor juridice,
in partea ce tine de aplicarea masurii de asigurare prin suspendarea executdrii
contractului de vanzare-cumparare a imobilului incapere nelocativa, cu nr. cadastral
0100414.019.01.011, cu suprafata de 67,60 m.p. si incaperea nelocativa, cu nr. cadastral
0100414.074.01.011, cu suprafata de 51,50 m.p. incheiat la data de 24 mai 2016, intre
SRL ,,Numex & Co” si SRL ,,Lina Modern” si contractului de locatiune din 24 mai
2016 semnat intre SRL ,,Lina Modern” si SRL ,,Numex & Co” asupra spatiului de 199
m.p., situat la etajul 1 al casei de comert ,,Soiuz”.

In rest incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 noiembrie 2016 se mentine.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatori: Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



