prima instanta: V. Ghedreutan nr. 2ra-46/17
instanta de apel: I. Grosu, A. Corcenco, D. Corolevschi

DECIZIE
25 ianuarie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de Nelea Stratu

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a Nelei Stratu Tmpotriva
lui Marian Stratu cu privire la majorarea cuantumului pensiei alimentare pentru
intretinerea copilului minor si actiunea reconventionala depusa de Marian Stratu
impotriva Nelei Stratu privind incasarea pensiei de intretinere a fostului sot

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 18 august 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de Marian Stratu modificata hotararea primei instante in
partea majorarii cuantumului pensiei de intretinere

constata:

La 30 octombrie 2015, Nelea Stratu a depus cerere de chemare impotriva lui
Marian Stratu cu privire la majorarea cuantumului pensiei alimentare pentru
intretinerea copilului minor.

In motivarea actiunii a invocat ci prin hotirarea Judecitoriei Drochia din
10 noiembrie 2011 in beneficiul ei a fost incasata pensie alimentard pentru
intretinerea copilului minor Alexandru Stratu, nascut la 20 decembrie 1998, in
suma baneasca fixa in marime de 150 ei lunar, incepand cu 09 august 2011.

Remarca ca in legatura cu situatia materiala dificila, copilul a crescut, astfel
ca ea suporta cheltuieli mai mari, fiul Alexandru Stratu isi face studiile la Scoala
Profesionala din or. Riscani, iar pentru intretinerea lui sunt necesare sume
considerabile.

Sustine ca pensia alimentara este foarte mica din care considerente pretinde
la modificarea cuantumului pensiei alimentare.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 74, 75, 76 Codul familiei,
art. 5, 166-168, 256 CPC.

Solicita admiterea actiunii, majorarea cuantumului pensiei alimentare,
incasarea de la Marian Stratu pensia alimentara pentru intretinerea copilului minor
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Alexandru Stratu in suma baneasca fixa in marime de 900 lei pana la majoratul
copilului.

La data de 30 noiembrie 2015, Marian Stratu a depus actiune
reconventionald impotriva Nelei Stratu cu privire la scutirea de la plata pensiei de
intretinere a copilului minor si incasarea pensiei de intretinere a fostului sot.

In motivarea actiunii reconventionale a indicat ¢ fiul Alexandru Stratu isi
face studiile la scoala profesionala si beneficiaza de o bursa de 330 lei lunar din
care considerente argumentul Nelei Stratu ca are cheltuieli suplimentare pentru
intretinerea fiului este nejustificata.

Mentioneaza ca reclamanta nu a prezentat instantei probe in sustinerea
solicitarii de majorare a pensiei alimentare.

Explica ca in timpul traiului in comun fosta sotie Stratu Nelea n-a lucrat
nicaieri, el a fost unicul Intretinator in familie si a fost nevoit s munceasca in
conditii grele, mai mult fizic, iar in rezultatul eforturilor fizice de muncad pentru
dobandirea surselor de existenta, nu a crutat sanatatea, a urmat un singur scop de a
acorda familiei sale conditii bune de viata, prin urmare a devenit invalid de gr. I1.

Astfel, dupa ce s-a agravat starea sanatatii, avea nevoie de sprijin si ingrijire,
devenind invalid de gr. Il, iar fosta sotie nu dorea sa-i acorde sprijin, il santaja cu
divortul.

Indicd cd instanta de judecatd a stabilit domiciliul copilului minor cu
reclamanta si a incasat din contul sau in beneficiul ultimei pensia in suma de
150 lei lunar din pensia sa.

Mentioneaza ca din pensia primitd nu reusea sa faca fatd cheltuielilor, iar
pentru a se intretine si pentru a-si apara drepturile in diferite actiuni nejustificate
inaintate in instanta de judecatd de catre Nelea Stratu, a fost nevoit sd imprumute
sume de bani.

Evidentiazd cd in prezent primeste pensie de invaliditate in suma de
742,50 lei si suport financiar in suma de 120 lei, insd cheltuielile pentru trai,
medicamente, alimentare si Intretinere depdsesc cu mult aceasta suma de bani.

Solicitd admiterea actiunii reconventionale, scutirea lui totala de la plata
pensiel de intretinere a copilului minor Alexandru Stratu nascut la 20 decembrie
1998, in legatura cu agravarea starii sanatatii si agravarea starii sale materiale,
incasarea din contul Nelei Stratu in beneficiul lui a sumei de 900 lei lunar, cu titlu
de pensie de intretinere a fostului sot, pe motiv ca a devenit invalid si inapt de
munca in timpul casatoriei cu Nelea Stratu si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Drochia din 29 februarie 2016, actiunea a fost
admisa partial, a fost modificat cuantumul pensiei alimentare incasat prin hotararea
judecatoriei Drochia din 10 noiembrie 2011 fiind dispusd incasarea de la
Marian Stratu in beneficiul Nelei Stratu pensie alimentara pentru Intretinerea fiului
Alexandru in suma de 850 lei lunar, incepand cu data depunerii cererii in instanta
de judecata 30 octombrie 2015 si pana la schimbarea situatiei materiale si familiale
ale partilor, insa nu mai tarziu de majoratul copilului.

A fost incasat de la Marian Stratu in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 306 lei.



A fost respins ca fiind neintemeiata cererea reconventionala inaintata de
Marian Stratu catre Nelea Stratu privind incasarea pensiei de intretinere a fostului
sot.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 18 august 2016, a fost admis apelul
declarat de Marian Stratu, modificatd hotdrarea primei instante in partea privind
majorarea cuantumului pensiei de intretinere cu micsorarea cuantumului de la 850
lei la 250 lei, a fost micsorata taxa de stat de la 306 lei la 150 lei si mentinuta
hotararea in partea respingerii cererii reconventionale.

La 20 octombrie 2016, Nelea Stratu a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitdnd admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recuratd
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Explica ca in instanta de fond s-a constatat faptul ca paratul are venituri
lunare mai bune, deoarece lucreaza in constructii.

Indicd ca Marian Stratu ascunde datele despre veniturile si locurile de
munca.

Evidentiaza ca la 31 ianuarie 2011 Marian Stratu a inaintat cerere de
chemare in judecatd privind desfacerea casatoriei si determinarea domiciliului
copilului comun unde a indicat ca dispun de conditii materiale suficiente pentru a-i
asigura un nivel de trai decent si adecvat, pentru sanatate, dezvoltare fizica,
intelectuala si spirituald, educare invatatura si pregatirea profesionala a copilului,
dispunand in acelasi timp si de certificatul de invalid de gradul I, eliberat in anul
2003.

Concretizeaza ca acelasi certificat de invalid, Marian Stratu il depune in
referintd la cererea de chemare in judecata privind incasarea pensiei alimentare
pentru intretinerea copilului si isi schimba depozitiile ca este invalid, cd nu
lucreaza si stareca materiala nu-i permite de a achita pensia alimentara.

Sustine ca 1n luna decembrie 2011 Marian Stratu a incheiat contract de
asistentd juridica de sume ecxagerat de mari, ceea ce confirma faptul ca
Marian Stratu dispune de surse materiale suficiente si dispune de venituri lunare
mai bune.

Afirma ca in timpul de fata ea se afla in concediu de maternitate are la
intretinere copil mic cu varsta de o lund si considera ca instanta de apel urma sa
cerceteze obligatoriu si situatia sa materiala dificila.

Considera ca instanta de apel nu a luat in consideratie prevederile art. 27 al
Conventiei dreptului copilului, precum ca parintilor le revine in primul rand
conditiile de viata necesare copilului.

In acest context, sustine ci instanta de fond corect a modificat cuantumul
pensiel alimentare si a Tncasat de la Marian Stratu suma de 850 lei lunar.

Prin referinta depusa la 12 decembrie 2016, prin intermediul Oficiului
Postal, Marian Stratu a solicitat respingerea recursului declarat de Nelea Stratu.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.



Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediata
in adresa partilor la 02 septembrie 2016, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 160) si care a fost receptionata de catre recurent la 07 septembrie 2016
(f. d. 162).

Astfel, se constatd cd recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 18 august 2016, in
termenul legal.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazd fira instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul Intemeiat si
care urmeaza a fi admis din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Materialele cauzei denota ca Marian Stratu si Nelea Stratu au inregistrat
casatoria la 06 noiembrie 1996, iar din casatorie s-a nascut copilul Alexandru
Stratu la 20 decembrie 1998.

Este cert si faptul ca prin hotararea Judecatoriei Drochia din 08 august 2011,
casatoria incheiatd intre Marian Stratu si Nelea Strau a fost desfacuta, iar
domiciliul copilului Alexandru Stratu nascut la 20 decembrie 1998 a fost stabilit cu
mama sa Nelea Stratu (f. d. 55-56).

Prin hotararea Judecatoriei Drochia din 10 noiembrie 2011, a fost incasat de
la Marian Stratu in beneficiul Nelei Sratu pensie alimentard pentru intretinerea
fiului Alexandru, nascut la 20 decembrie 1975, in suma de 150 lei lunar, incepand
cu data de 09 august 2011 si pana la schimbarea situatiei materiale si familiale ale
partilor, insa nu mai tarziu de majoratul copilului (f. d. 4 verso).

Inaintand cererea de chemare in judecatd impotriva lui Marian Stratu, Nelea
Stratu a solicitat majorarea cuantumului pensiei alimentare, prin incasarea de la
Marian Stratu a pensiei alimentare pentru intretinerea copilului minor Alexandru
Stratu in suma baneasca fixa in marime de 900 lei pana la majoratul copilului.

La randul sdau, Marian Stratu Tnaintand actiune reconventionald impotriva
Nelei Stratu a solicitat scutirea lui totala de la plata pensiei de intretinere a
copilului minor Alexandru Stratu nascut la 20 decembrie 1998, in legdtura cu
agravarea stdril sanatatii si agravarea starii sale materiale, incasarea din contul
Nelei Stratu in beneficiul lui a sumei de 900 lei lunar, cu titlu de pensie de
intretinere a fostului sot, pe motiv ca a devenit invalid si inapt de munca in timpul
casatoriei cu Nelea Stratu si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu judecarea pricinii in cauza, prima instantd a ajuns la
concluzia temeiniciei partiale a actiunii initiale, a modificat cuantumul pensiei
alimentare incasat prin hotararea judecatoriei Drochia din 10 noiembrie 2011 fiind
dispusa incasarea de la Marian Stratu in beneficiul Nelei Stratu pensie alimentara
pentru intretinerea fiului Alexandru in suma de 850 lei lunar, incepand cu data
depunerii cererii in instanta de judecatda 30 octombrie 2015 si pand la schimbarea
situatiei materiale si familiale ale partilor, insd nu mai tarziu de majoratul
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copilului. A fost incasat de la Marian Stratu in beneficiul statului taxa de stat in
suma de 306 lei. A fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea reconventionala
inaintatd de Marian Stratu catre Nelea Stratu privind Incasarea pensiei de
intretinere a fostului sof.

Judecand apelul declarat de Marian Stratu, instanta de apel l-a considerat
intemeiat si, admitandu-l a modificat hotararea primei instante in partea privind
majorarea cuantumului pensiei de intrefinere cu micsorarea cuantumului incasat de
la 850 lei la 250 lei si a micsorat taxa de stat de la 306 lei la 150 lei, in rest
hotararea primei instante a fost mentinuta.

Dupa cum rezulta din recursul declarat de catre Nelea Stratu, ultima invoca
dezacordul cu decizia instantei de apel doar in partea ce tine de cuantumul pensiei
incasate pentru intretinerea copilului minor.

Conform art. 74 alin. (1) Codul familiei, parintii sunt obligati sa-si intretina
copiii minori §i copiii majori inapti de munca care necesita sprijin material.

Conform art. 76 alin. (1) Codul familiei, in cazurile cand parintele care
datoreaza intretinere copilului sau are un salariu si /sau alte venituri neregulate sau
fluctuabile ori primeste salariu si /sau alte venituri, total sau partial, in natura, ori
nu are un salariu si /sau alte venituri, precum si in alte cazuri cand, din anumite
motive, incasarea pensiei de intretinere, sub forma unei cote din salariu si /sau alte
venituri, este imposibila, dificila sau lezeaza substantial interesele uneia dintre
parti, instanta judecatoreasca poate sa stabileasca cuantumul pensiei de intretinere
intr-o suma baneasca fixa platitd lunar sau, concomitent, intr-o suma baneasca fixa
si sub forma unei cote din salariu si /sau alte venituri conform art. 75.

lar, potrivit art. 110 Codul familiei, in cazul in care starea materiald sau
familiala a uneia dintre parti s-a schimbat, instanta judecdtoreasca, luand in
considerare si alte circumstante importante ale partilor, este in drept, la cererea
oricareia dintre ele, sd modifice cuantumul pensiei de intretinere sau sd-1 scuteasca
pe debitorul intretinerii de plata acesteia.

Raportand prevederile legale la caz, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera cd atat prima
instanta, cat si instanta de apel corect au ajuns la concluzia temeiniciei actiunii si
necesitatea de a modifica cuantumul pensiei de intretinere incasat in beneficiul
Nelei Stratu pentru copilul minor Alexandru Stratu prin hotararea Judecatoriei
Drochia din 10 noiembrie 2011, ori pensia de intretinere stabilitd prin hotararea
mentionatd in sumd de 150 lei, evident nu acoperd cheltuielile minime necesare
pentru intretinerea copilului.

Totodata, instanta de recurs constatd ca atat prima instanta, cat si instanta de
apel incorect au stabilit cuantumul pensiei de intretinere incasat de la Marian Stratu
in beneficiul Nelei Stratu.

Astfel, se va retine ca, intr-adevar, conform datelor Biroului National de
Statistica pentru anul 2015, minimul de existentd a unui copil minor in varsta de la
7 pana la 17 ani constituie suma de 1823,8 lei, ce prin prisma art. 74 alin. (1)
Codul familiei, fiecarui parinte ar reveni cate 911,9 lei.



in acelasi timp, instanta de recurs remarca ca, conform certificatului anexat
la materialele pricinii, Marian Stratu este Incadrat in gradul doi de invaliditate fara
termen, activitatea de munca nefiindu-i recomandata (f. d. 26).

La fel, in cadrul examinarii pricinii s-a mai constatat ca venitul lunar al lui
Marian Stratu constituie suma de 862,5 lei.

Ca consecintd, se evidentiaza ca corectd constatarea instantei de apel ca
stabilirea de catre prima instantd a sumei de intretinere a copilului in marime de
850 lei cu Incasarea acesteia de la Marian Stratu, 1-ar pune pe ultimul intr-o situatie
dificila materiala.

Or, argumentul recurentei Nelea Stratu precum cd Marian Stratu are si alte
venituri mai bune, acesta activand in constructii, sunt niste afirmatii declarative, in
acest sens nefiind prezentate probe pertinente, conform art. 118 alin. (1) CPC, care
expres statueaza ca fiecare parte trebuie sa dovedeascd circumstantele pe care le
invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale.

Mai mult ca actele cauzei atesta ca la momentul inaintarii actiunii de catre
Nelea Stratu, copilul minor Alexandru Stratu era clev la Scoala Profesionala
or. Riscani, fapt confirmat prin certificatul nr. 31 din 22 octombrie 2015, eliberat
de Scoala Profesionald or. Riscani, iar certificatul nr. 43 confirma ca Alexandru
Stratu isi face studiile la Scoala Profesionala or. Riscani de la 01 septembrie 2015
pana la 01 iulie 2016 si primeste lunar bursa in marime de 330 lei (f. d. 7, 25).

Pe de alta parte, avand in sustinere prevederile art. 27 al Conventiei dreptului
copilului, care indica ca parintilor le revine in primul rand responsabilitatea de a
necesare copilului, instanta de recurs considera ca si suma stabilita de instanta de
apel in marime de 250 lei lunar, nu este suficienta pentru acoperirea cheltuielilor
minime necesare pentru intretinerea copilului.

Mai cu seama se va mentiona ca desi, Marian Stratu este incadrat in gradul 11
de invaliditate si dispune de pensie in marime de 742,5 lei si un suport financiar de
120 lei lunar, stabilirea cuantumului pensiei de intretinere de 250 lei, ar leza
substantial interesele copilului minor si ar pune recurenta intr-o situatie materiala
mai defavorabild fata de intimat.

In acest aspect se va mentiona ci la stabilirea cuantumului pensiei de
intretinere pentru copilul minor, instanta de apel urma sa tina cont si de dispozitiile
art. 58 alin. (1) si art.74 alin. (1) Codul familiei, care expres prevad ca parintii au
drepturi si obligatii egale fata de copii, indiferent de faptul daca copiii sunt nascuti
in casatorie sau 1n afara ei, dacd locuiesc impreuna cu parintii sau separat.

Tot aceste dispozitii se contin si in art.18 alin. (1) din Legea privind
drepturile copilului nr.338 din 15 decembrie 1994, care prevede ca ambii parinti, in
egala masura, sau persoanele subrogatorii legale poartd raspunderea principala
pentru dezvoltarea fizica, intelectuala, spirituald si sociala a copilului, {inand cont
in primul rand de interesele acestuia.

La acest segment se vor mentiona si prevederile art. 18 alin. (1) din
Conventia internationala din 20 noiembrie 1989 cu privire la drepturile copilului,
in vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993, stipuleaza expres ca
statele parti vor depune eforturi pentru asigurarea recunoasterii principiului potrivit
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caruia ambii parinti au o raspundere comund pentru cresterea si dezvoltarea
copilului. Raspunderea pentru cresterea copilului si asigurarea dezvoltarii sale le
revine n primul rand parintilor sau, dupa caz, reprezentantilor sdi legali. Acestia
trebuie sa se conduca 1nainte de orice dupd interesul superior al copilului.

Drept urmare, intru respectarea dezideratelor descrise mai sus, urmeaza a
tine cont de principiul interesului superior al copilului consacrat la art. 9 din
Conventia cu privire la drepturile copilului la care Republica Moldova este parte,
de mentinerea echilibrului drepturilor copiilor al ambilor parinti care nu se afld in
relatie de casdtorie precum si de proportionalitatea cuantumului pensiei de
intretinere pentru fiecare copil in parte.

In asemenea imprejurdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considera ca cuantumul pensiei,
ce urmeazd a fi incasat de la Marian Stratu in beneficiul Nelei Stratu, pentru
intretinerea fiului Alexandru Stratu, constituie suma de 500 lei lunar.

Fatd de cele ce preced si avand in vedere faptul ca circumstantele pricinii au
fost constatate de catre instanta de apel, verificarea suplimentara a carorva dovezi
nefiind necesard, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
catre Nelea Stratu, de a casa partial decizia instantei de apel si hotararea primei
instante, in partea modificarii cuantumului pensiei alimentare pentru Intrefinerea
copilului minor si incasarii taxei de stat si de a pronunta in partea data o noua
hotdrare prin care a admite actiunea si a modifica cuantumul pensiei pentru
intretinerea fiului Alexandru Stratu, incasat de la Marian Stratu in beneficiul Nelei
Stratu prin hotararea Judecatoriei Drochia din 10 noiembrie 2011 de la 150 lei pana
la 500 lei lunar si a incasa de la Marian Stratu in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 180 lei.

Dat fiind faptul ca in rest decizia instantei de apel si hotararea instantei
primei instante nu au fost contestate cu recurs, instanta de recurs considerad
inoportun, prin prisma prevederilor art. 442 alin. (1) CPC, de a se expune cu
privire la legalitatea acestora in partea necontestata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Nelea Stratu.

Se caseaza partial decizia Curtii de Apel Balti din 18 august 2016 si
hotararea Judecatoriei Drochia din 29 februarie 2016 1n pricina civila la cererea de
chemare in judecata a Nelei Stratu Tmpotriva lui Marian Stratu cu privire la
majorarea cuantumului pensiei alimentare pentru intrefinerea copilului minor si
actiunea reconventionala depusa de Marian Stratu impotriva Nelei Stratu privind
incasarea pensiei de Iintretinere a fostului sot si anume in partea majorarii
cuantumului pensiei alimentare pentru intretinerea copilului minor si incasarii taxei
de stat si se pronunta in partea datd o noud hotarare prin care:

Se admite cererea de chemare 1n judecatd a Nelei Stratu impotriva lui Marian
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Stratu cu privire la modificarea cuantumului pensiei alimentare pentru intretinerea
copilului minor,

Se modificad cuantumul pensiei pentru intretinerea fiului Alexandru Stratu,
nascut la 20 decembrie 1998, incasat de la Marian Stratu in beneficiul Nelei Stratu,
prin hotararea Judecatoriei Drochia din 10 noiembrie 2011, in marime baneasca
fixa de la 150 (una suta cincizeci) lei pana la 500 (cinci sute) lei lunar, incepand cu
30 octombrie 2015 si pana la schimbarea situatiei materiale, dar nu mai tarziu de
majoratul copilului.

Se incaseaza de la Marian Stratu in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 180 (una suta optzeci) lei.

Decizia este irevocabila.
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Ala Cobaneanu



