Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr.2rc-7/17
Judecator: A.Minciuna

DECIZIE
25 1anuarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala, Nicolae Craiu

examinand recursurile declarate de catre Revenco Petru, Macari Victor si
Priguza Maria,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Concord-Straseni" privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct"

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 octombrie 2016

constata:

La data de 18 octombrie 2013, Societatea pe Actiuni ,,Concord-Straseni" s-a
adresat in judecata cu cerere introductiva prin care a solicitat intentarea in privinfa
Societatii cu Raspundere Limitata ,Ilimad-Construct" a procesului de
insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 octombrie 2013, s-a admis
spre examinare cererea introductiva depusa de Societatea pe Actiuni ,,Concord-
Straseni".

Ulterior, prin hotarirea din 03 martie 2014, emisa de aceiasi instanta, s-a
intentat procesul de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Jlimad-Construct".

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de faliment fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-
Construct".

La data de 10 martie 2016, Macari Victor a depus cerere de validare a
creantelor in marime de 24 500 euro, solicitind si repunerea in termen a cererii.

Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 31 martie 2016 s-a admis
demersul si s-a repus Macari Victor in termenul de inaintare a creanfelor fafa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus
contestatie la creanta Tnaintata de Macari Victor.



La 15 aprilie 2016, Bolgar Ilarion a depus contestatie la cererea de validare a
creantelor inaintata de Macari Victor.

La data de 19 aprilie 2016, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
"Ilimad Construct" in procedura de faliment - Selevestru Irina, a prezentat tabelul
creantei impotriva patrimoniului debitorului inaintate tardiv pentru sedinfa
speciala de validare, creanfa lui Macari Victor fiind contestata de creditori si
neadmisa de lichidator.

La 25 aprilie 2016, Macari Victor a depus contestafie asupra tabelului
creantelor, solicitind includerea creantei sale in suma 24 500 euro, la categoria
creantelor garantate.

La data de 16 iunie 2016, Macari Victor a depus cerere de concretizare a
cerintelor sale, solicitind validarea in calitate de creditor garantat.

La 12 martie 2016, Revenco Petru a depus cerere de admitere a creantei
garantate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct" Tn marime
de 31 694 euro, precum si repunerea in termen a cererii de validare a creantei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2016, s-a admis
demersul si s-a repus Revenco Petru in termenul de inaintare a creantelor fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016, Casa Nafionala de Asigurari Sociale a depus
contestatie la creanta inaintata de Revenco Petru.

La 15 aprilie 2016, Bolgar Ilarion a depus contestafie la cererea de validare a
creantelor inaintata de Revenco Petru.

La data de 19 aprilie 2016, lichidatorul a prezentat tabelul creantelor
impotriva patrimoniului debitorului Tnaintate tardiv pentru sedinfa speciala de
validare. Creanta lui Revenco Petru fiind contestata de creditori si neadmisa de
lichidator.

La data de 25 aprilie 2016 Revenco Petru a depus contestatie asupra tabelului
creantelor, solicitind validarea creantei sale, ca creanta garantata cu suma de 31
694 euro.

La 19 septembrie 2016, Revenco Petru a depus explicatie la cererea de
validare a creantelor.

La data de 15 martie 2016, Priguza Maria a depus cerere de admitere a
creantei garantate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

Prin incheierea instanfei de insolvabilitate din 31 martie 2016, s-a admis
demersul si s-a repus Priguza Maria in termenul de inaintare a creanfelor fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016, Casa Nafionala de Asigurari Sociale a depus
contestafie la creanta inaintata de Priguza Maria.

La 15 aprilie 2016, Bolgar Ilarion a depus contestatie la cererea de validare a
creantelor Tnaintata de Priguza Maria.

La data de 19 aprilie 2016 lichidatorul a prezentat tabelul creantelor impotriva
patrimoniului debitorului inaintate tardiv pentru sedinfa speciala de validare,
creanta lui Priguza Maria fiind contestata de creditori si neadmisa de lichidator.

La data de 25 aprilie 2016, Priguza Maria a depus cerere de concretizare,
solicitind validarea creantei garantate in marime de 31 000 euro.



La 25 aprilie 2016, Priguza Maria a depus contestatie la tabelul creantelor,
solicitind repunerea in termen a contestatiei si validarea creantei garantate cu suma
de 31 000 euro.

La data de 17 iunie 2016, Priguza Maria a depus cerere concretizata la cererea
de validare a creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 octombrie 2016 au fost admise
contestatiile depuse de Bolgar Ilarion si Casa Nationala de Asigurari Sociale. S-au
respins cererile de validare a creanfelor inaintate fata de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct” de catre Macari Victor, Priguza Maria si
Revenco Petru.

Prima instanta si-a motivat solutia prin faptul ca Macari Victor, Priguza
Maria si Revenco Petru, in calitate de proba a achitarii, au prezentat contractele cu
privire la investirea in construcfia bunului imobil, insd nu au prezentat careva
cecuri, facturi fiscale care ar demonstra cu certitudine efectuarea carorva plagi.
Prin urmare, reiesind din specificul litigiului in cauza si in special avind in vedere
calitatea pe care o are debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-
Construct", ca fiind o persoana juridica cu scop lucrativ, normele de drept care
guverneaza raportul litigios sunt prevederile Legii contabilitagii nr.113-XVI din 27
aprilie 2007, or, in situatia in care se pretinde existenta anumitor creanfe fafa de
persoana juridica Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct", nascute
platilor/achitarii in baza contractelor incheiate cu aceasta, se impune confirmarea
acestor tranzactii nemijlocit prin prisma prevederilor Legii citate supra.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la data de 27 octombrie 2016,
Priguza Maria a declarat recurs, la data de 28 octombrie 2016, au declarat recurs
Macari Victor si Revenco Petru, care au solicitat admiterea recursurilor, casarea
incheierii instantei de insolvabilitate cu emiterea unei noi decizii de admitere a
creantelor inaintate.

Ulterior, la 10 noiembrie 2016, Priguza Maria a depus recurs suplimentar.

La 16 decembrie 2016, Priguza Maria a mai depus o cerere de recurs
suplimentara.

In motivarea recursului initial, cit si celui suplimentar, recurenta a invocat ca,
examinind cererea de validare a creantelor instanta de judecata a constatat ca
dansa pretinde asupra validarii sumei de 31 000 euro garantata prin contractul de
investitii nr.06-05.2010 din 22 aprilie 2010 autentificat notarial la 20 mai 2010,
inregistrat notarial cu nr.3779, cu inregistrarea ulterioara la Oficiul Cadastral
Teritorial Straseni la data de 28 mai 2010 nr.8001107.417.01.027. Instanta la fel a
constatat ca la cerere se anexeaza documentele justificative din care izvorasc
creantele si actele de constituire de garantii.

Indica ca, a prezentat procesul-verbal din 20 mai 2010 pentru suma de 26 000
euro achitata la semnarea contractului, confirmata prin semnatura si stampila
administratorului S.R.L. ,,Ilimad Construct” - Mirzac Vasile precum si recipisele
din 03 august 2011 privind suma de 1 000 euro, din 11 mai 2012 privind suma de
3 000 euro si din 05 tunie 2012 in suma de 1 000 euro. Instanta insa nu a luat in
calcul achitarile efectuate in contul investitiilor dovedite prin procesul-verbal si
recipisele mentionate, precum nici declaratiile lui Mirzac Vasile, care a confirmat
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ca a primit sumele in contul contractului, dar nu le-a depus la cont deoarece era
blocat. Astfel, mijloacele banesti au fost folosite la constructia blocului locativ.

Considera recurenta ca, in asemenea circumstante instanta a interpretat eronat
prevederile art.117 alin.1), art.118 alin.4) CPC cu referire la probele prezentate
instantei, si anume procesul-verbal din 20 mai 2010 ce confirma achitarea a 26 000
euro, iar asupra recipiselor din 03 august 2011, 11 mai 2012 si 05 unie 2012 nici
nu s-a expus.

Nu este deacord cu concluzia instantei de fond privind lipsa actelor
justificative prevazute de Legea contabilitatii, asupra creantelor pretinse, deoarece
instanta la examinarea cererii de admitere a creantelor si contestatiei depuse, nu s-
a tinut cont de clauzele contractuale referitor la obligatia beneficiarului de a achita
plata pentru construcfia imobilului conform anexei nr.2, adica graficului de
achitari, in caz contrar puteau surveni penalitati in marime de 0,05 % din marimea
platilor pentru fiecare zi depasita de termen.

In contextul celor expuse, considerd ci instanta urma si aprecieze probatoriul
obtinut la examinarea cererii si a contestatiei, de a da apreciere procesului-verbal
si recipiselor eliberate de administratorul - V.Mirzac pe care sunt aplicate
semnatura si stampila S.R.L. ,,Ilimad Construct”.

Considera recurenta ca dansei nu-i poate fi imputata vina in metoda de
evidenfa contabila la S.R.L. ,Ilimad Construct”, or, ea a prezentat probele in
sustinerea pretenfiei in corespundere cu prevederile art.118 CPC, insa instanfa
necesita a le da o apreciere in corespundere cu prevederile art.130 CPC. Mai mult,
prin incheierea recurata, dansa a fost lipsita de pretinsul drept de validare a
creantei in marime de 31 000 euro, incalcind-i-se flagrant drepturile sale.

In final invoca ci la data de 25 aprilie 2016, dansa a depus contestatie asupra
tabelului creantelor solicitind validarea creantei in marime de 31 000 euro, Tnsa in
dispozitivul incheierii recurate a fost admise contestatiile depuse de Bolgar Ilarion
si Casa Nationala de Asigurari Sociale, iar asupra contestatiei depuse la tabelului
definitiv, instanta nu s-a expus.

Solicita recurenta casarea incheierii recurate cu emiterea unei noi hotariri de
admitere a contestafiei si cererii de validare a creantei in marime de 31 000 euro.

In motivarea recursului siu, recurentul Macari Victor a invocat ci, la data de
19 aprilie 2016, lichidatorul Selevestru Irina, a prezentat instantei tabelul definitiv
al creanfelor tardive pentru sedinfa speciala de validare din 25 aprilie 2016.
Conform tabelului respectiv, creanta lui Macari Victor in suma de 24 500 euro
figura ca fiind contestata.

La data de 21 aprilie 2016, dinsul a depus contestatie la tabelul Tnaintat de
lichidator, solicitind admiterea integrala a creantei fata de debitorul insolvabil ca
creanfd garantata in suma totala de 24 500 euro, insa, instanta a omis sa se
pronunte asupra contestaiei respective.

Mentioneaza ca, in dispozitivul incheierii, instanfa nu a constatat existenta
unui litigiu de drept, totodata nu a informat creditorul Macari Victor despre
posibilitatea de a intenta un proces separat de confirmare a creantei.

Solicita recurentul casarea incheierii recurate cu emiterea unei decizii prin
care sa fie respinse contestatiile Tnaintate de Bolgar Ilarion si Casa Nationala de
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Asigurari Sociale cu admiterea creantei lui Macari Victor ca creanta garantata in
suma totala de 24 500 euro.

In motivarea recursului siu, recurentul Revenco Petru a invocat ci, prin
hotarirea Curfii de Apel Chisinau din 03 martie 2014, a fost dispusa intentarea
procedurii de insolvabilitate fata de debitorul "Ilimad-Construct" Societate cu
Raspundere Limitata.

La 12 martie 2016, Revenco Petru a depus cerere de repunere in termen si de
validare a creantelor, anexand in acest sens acte confirmative ce justifica existenta
creantei fata de patrimoniul debitorului insolvabil, cererea fiind admisa de catre
instantd, stabilind sedinta de validare pentru 18 aprilie 2016, ulterior sedinta fiind
amanata pentru 25 aprilie 2016.

La 19 aprilie 2016, lichidatorul Selevestru Irina, a prezentat instantei tabelul
definitiv al creantelor creditorilor Tmpotriva patrimoniului debitorului Tnaintate
tardiv pentru sedinfa speciala de validare din 25 aprilie 2016. Astfel, conform
tabelului respectiv, creanfa lui Revenco Petru in suma de 31 694 euro figura ca
fiind contestata.

Sustine ca, la 21 aprilie 2016, dinsul a depus contestatie la tabelul inaintat de
lichidator, solicitind admiterea integrala a creanfei fata de debitorul insolvabil
"[limad-Construct" Societate cu Raspundere Limitata ca creanta garantata in suma
totala de 31 694 euro, instanta de judecata insa a omis sa se pronunte asupra
contestatiei Tnaintate de Revenco Petru.

Solicita recurentul casarea incheierii recurate cu emiterea unei decizii prin
care sa fie admisa integral creanta lui Revenco Petru fata de debitorul insolvabil
"[limad-Construct" S.R.L. ca creanta garantata in suma totala de 31 694 euro.

La data de 20 decembrie 2016, si recurentul Revenco Petru a depus recurs
suplimentar 1n care a invocat ca pina la intentarea procedurii de insolvabilitate,
administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct” — Vasile
Mirzac, i-a eliberat bonul de plata de stricta evidenfa din 08 august 2011 seria ED
nr.285502 pentru suma de 248 788 lei investita in constructia capitala, ce
dovedeste partial inscrisurile prezentate instanfei de insolvabilitate intru susfinerea
validarii creantelor, dupa cum urmeaza:

- Contractul de investitii nr.06.05.2010 din 22 aprilie 2010 autentificat
notarial la 20 mai 2010, inregistrat cu nr.3779, cu inregistrarea ulterioara la Oficiul
Cadastral Teritorial Straseni la 20 mai 2010 cu nr.8001107.417.01.027.

- Procesul-verbal din 20 mai 2010 pentru suma de 26 000 euro achitata la
semnarea contractului confirmat prin semnatura si stampila administratorului
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct” — Mirzac Vasile.

- Recipisele din 01 august 2011 pe suma de 1 000 euro, din 11 mai 2012 pe
suma de 3 000 euro si din 05 iunie 2012 pe suma de 1 000 euro.

Sustine ca bonul de platda mentionat supra este un document de stricta
evidenfa, care intruneste cerintele Legii contabilitafii si pe care nu a avut
posibilitatea de al prezenta de rind cu celelalte inscrisuri pe care si-a bazat cererea
de validare a creantelor.

Astfel, considera recurentul ca aceasta proba argumenteaza temeinicia
validarii creantelor, iar instanfa de insolvabilitate nu s-a expus asupra ei.



Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitagii si
fara participarea partilor.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instanfei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13
octombrie 2016, le-a fost inménata partilor contra semndtura la data de 27
octombrie 2016, fapt confirmat prin recipisa anexata la materialele cauzei (f.d.60).
Astfel, recursurile declarate de Priguza Maria, Macari Victor si Revenco Petru la
data de 27 octombrie 2016, 28 octombrie 2016 si respectiv 28 octombrie 2016,
sunt depuse in termen.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 junie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei
legi.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in cererile de
recurs, sub toate aspectele de fapt si de drept in raport de probele administrate si
de dispozitiile legale in materie, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justifie considera recursurile neintemeiate si
care urmeaza a fi respinse cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13
octombrie 2016 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit.a) Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa menfina incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca intentarea procesului de insolvabilitate fata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct" a fost dispusa prin
hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014. Tot prin hotarirea
respectiva a fost stabilit termenul limita de inregistrare de catre creditorii societatii
respective a cererilor de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv, data de 14 aprilie 2014.

Astfel, la data de 10 martie 2016 Macari Victor a depus cerere de validare a
creantelor in marime de 24 500 euro, solicitind si repunerea in termen a acesteia.

Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 31 martie 2016 s-a admis
demersul si s-a repus Macari Victor in termenul de inaintare a creantelor fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus
contestatie la creanta inaintata de Macari Victor, iar la 15 aprilie 2016, Bolgar
Ilarion a depus contestatie la cererea de validare a creanfelor inaintata de Macari
Victor.

La data de 19 aprilie 2016, lichidatorul a prezentat tabelul creantelor
impotriva patrimoniului debitorului inaintate tardiv pentru sedinta speciala de



validare, creanta lui Macari Victor fiind contestata de creditori si neadmisa de
lichidator.

La data de 25 aprilie 2016, Macari Victor a depus contestatie asupra
tabelului creantelor, solicitind includerea creanfei sale in suma de 24 500 euro, la
categoria creanfelor garantate, iar la 16 iunie 2016 a depus cerere de concretizare a
cerintelor sale, solicitind validarea in calitate de creditor garantat.

La data de 12 martie 2016 Revenco Petru a depus cerere de admitere a
creantei garantate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct"
in marime de 31 694 euro, precum si repunerea in termen a cererii de validare a
creantelor.

Prin incheierea instanfei de insolvabilitate din 31 martie 2016, s-a admis
demersul si s-a repus Revenco Petru in termenul de inaintare a creantelor fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus
contestatie la creanta inaintata de Revenco Petru.

La 15 aprilie 2016, Bolgar Ilarion a depus contestatie la cererea de validare a
creantelor inaintata de Revenco Petru.

La data de 19 aprilie 2016 lichidatorul a prezentat tabelul creantelor
impotriva patrimoniului debitorului inaintate tardiv pentru sedin{a speciala de
validare, creanfa lui Revenco Petru fiind contestata de creditori si neadmisa de
lichidator.

La data de 25 aprilie 2016, Revenco Petru a depus contestatie asupra
tabelului creantelor, solicitind validarea creantei sale, ca creanta garantata cu
suma de 31 694 euro, iar la 19 septembrie 2016 a depus explicatie la cererea de
validare a creantelor.

La data de 15 martie 2016, Priguza Maria a depus cerere de admitere a
creantei garantate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 31 martie 2016 s-a admis
demersul si s-a repus Priguza Maria in termenul de Tnaintare a creantelor fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct".

La data de 14 aprilie 2016 Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus
contestatie la creanta Tnaintata de Priguza Maria, iar la 15 aprilie 2016, Bolgar
Ilarion a depus contestatie la cererea de validare a creantelor inaintata de Priguza
Maria.

La data de 19 aprilie 2016 lichidatorul a prezentat tabelul creantelor
impotriva patrimoniului debitorului inaintate tardiv pentru sedinta speciala de
validare, creanta lui Priguza Maria fiind contestata de creditori si neadmisa de
lichidator.

La data de 25 aprilie 2016 Priguza Maria a depus cerere de concretizare,
solicitind validarea creantei garantate in marime de 31 000 euro, depunand
totodata si contestatie la tabelul creantelor, solicitind repunerea in termen a
contestatiei si validarea creantei garantate cu suma de 31 000 euro.

La data de 17 iunie 2016 Priguza Maria a depus cerere concretizata la
cererea de validare a creantelor.



Potrivit art. 3 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 113-XVI din 27.04.2007,
document primar - confirmare documentara (pe suport de hartie sau in forma
electronica) care justifica efectuarea operatiunii economice, acorda dreptul de a o
efectua sau certifica producerea unui eveniment.

Conform art.19 alin.1) si alin.2) din Legea contabilitatii citate supra, faptele
economice se contabilizeaza in baza documentelor primare si centralizatoare.
Documentele primare se intocmesc in timpul efectudrii operafiunii, iar daca
aceasta este imposibil — nemijlocit dupa efectuarea operatiunii sau dupa
producerea evenimentului.

Alin.(6) al aceluiasi articol prevede cu suficienta claritate elementele
obligatorii pentru documentele primare Intocmite si anume: a) denumirea i
numarul documentului; b) durata intocmirii documentului; ¢) denumirea, adresa,
IDNO (codul fiscal) al entitatii Tn numele careia este intocmit documentul; d)
denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al destinatarului, iar pentru persoanele
fizice — codul personal; e) continutul faptelor economice; f) etaloanele cantitative
si valorice 1n care sint exprimate faptele economice; g) functia, numele, prenumele
si semnatura, inclusiv digitala, a persoanelor responsabile de efectuarea si
inregistrarea faptelor economice.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de insolvabilitate corect a admis contestafiile depuse
de Bolgar Ilarion si Casa Nationala de Asigurari Sociale si a respins cererile de
validare inaintate de Macari Victor, Priguza Maria si Revenco Petru fata de
debitorul ,,Ilimad Construct” Societate cu Raspundere Limitata.

Or, potentialii creditori Macari Victor, Priguza Maria si Revenco Petru, nu
au prezentat probe confirmative ce demonstreaza achitarea sumelor invocate, in
baza contractelor de investitii, fiind prezentate doar un sir de contracte de
investitii, fara anexarea carorva documente fiscale, ce ar indica achitarea sumelor
invocate.

La caz, Macari Victor a anexat in calitate de proba a achitarii pentru
contractul de investitii procesul-verbal din 12 octombrie 2011, insa acesta nu
indeplineste conditiile legale a unui act fiscal. Revenco Petru cit si Priguza Maria,
in calitate de proba a achitdarii pentru contractul cu privire la investirea in
constructia bunului imobil, au anexat copiile proceselor — verbale. Careva probe,
cecuri, facturi fiscale, nu au fost anexate la actele cauzei de catre potentialii
creditori.

Colegiul considera neintemeiate argumentele recurenfilor precum ca dinsii
dispun de recipise eliberate de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata
’Ilimad Construct” - Macari Victor, care ar confirma achitarea mijloacelor banesti,
or, din confinutul acestora ar rezulta ca Mirzac Vasile a imprumutat o suma de
bani de la recurenti. Astfel, din acestea nu rezulta ca banii au fost primifi in contul
debitorului, pentru contractul de investitii in construcfia bunului imobil, ci
stabileste relatii de imprumut intre doua persoane fizice, fapt ce nu poate genera
obligatii pentru debitor.

Prin urmare, in lipsa actelor confirmative, instanta de insolvabilitate just a
respins cererile de validare a creanfelor, or, acestea nu au nici un suport
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documentar, precum si nu a fost anexata nici o proba care ar confirma achitarea
sumelor in contul contractelor de investitii, in beneficiul debitorului.

In conformitate cu art.427 alin. a), art.428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de catre Revenco Petru, Macari Victor si
Priguza Maria.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 octombrie 2016 emisa
in pricina civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea pe Actfiuni
,Concord-Straseni" privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct".

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Nicolae Craiu



