prima instantd: M. Ulinici 2rc-79/17
instanta d apel: M. Guzun, A. Nogai, V. Bragsoveanu

DECIZIE
01 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta

examinand  recursul  declarat de  Societatea cu  Raspundere
Limitata ,,Nordic Grup” reprezentata de avocatul Nicolae Lesan

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a Societdtii Comerciale
,Brucvud-Plus” Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Societdtii cu
Réaspundere Limitatd ,Nordic-Grup” cu privire la 1incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016, prin
care a fost restituitd cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Nordic Grup” ca fiind depusa in afara termenului legal

constata:

La 02 februarie 2016, Societatea Comerciala ,,.Brucvud-Plus” Societate cu
Raspundere Limitatd a depus cerere de chemare in judecata impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,Nordic-Grup” cu privire la incasarea datoriei s1 a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat cd conform contractului de asigurare
financiara a transportarii incarcaturii prin intermediul transportului feroviar
nr. 037-T/2013 din 10 decembrie 2013, a furnizat paratului serviciile de deservire
de transport si expeditie in baza facturilor fiscale si actelor de predare-primire a
serviciilor respective. Careva reclamatii sau obiectii in privinta calitatii serviciilor
prestate nu au fost, ce se confirma prin semnarea de citre parat a facturilor fiscale
si actelor de predare-primire nominalizate.

in pofida expirarii termenului contractual pentru achitarea serviciilor prestate
paratului, de catre ultimul nu a fost achitata retributia cuvenitd, datoria restanta
pentru livrarile efectuate

Astfel, SRL ,Nordic-Grup” a acumulat o datorie in marime de
770974,56 lei.

Indica ca cuantumul datoriei in cauza se confirma prin facturile fiscale si
proiectul actului de verificare a datoriilor din 30 noiembrie 2015.
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Mentioneaza cd intru solutionarea prealabild pe cale extrajudiciard a situatiei
create, s-a adresat catre parat cu reclamatia nr. 222 din 23 mai 2014 si nr. 490 din
30 noiembrie 2015, care au ramas fara raspuns.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 572 alin. (2) Cod civil, art.
6, 7 slin. (1), 166-167, 174-182 CPC.

Solicita incasarea datoriei restante In marime de 770974,56 lei si a taxei de
stat in marime de 23129,24 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Nisporeni din 30 mai 2016 a fost admisa integral
actiunea civilda la cererea de chemare 1in judecatd depusa de
SC ,,Brucvud Plus” SRL.

A fost incasat din contul SRL ,Nordic-Grup” in beneficiul SC ,,Brucvud-
Plus” SRL datoria, conform contractului de asigurare financiara a transportului
incarcaturilor pe calea ferata, in suma de 770974,56 lei si cheltuielile de judecata
legate de achitarea taxei de stat in suma de 23129,24 lei, iar in total suma de
794103,80 lei.

La 04 iulie 2016, SRL ,Nordic-Grup” a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Nisporeni din 30 mai 2016, prin care a solicitat admiterea
cererii de apel, scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului, casarea
hotararii primei instante si remiterea pricinii spre rejudecare in prima instantd in alt
complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie 2016, a fost
restituitd cererea de apel depusa de SRL ,,Nordic-Grup” reprezentat de avocatul
Nicolae Lesan Tmpotriva hotararii Judecatoriei Nisporeni din 30 mai 2016, ca fiind
depusa in afara termenului legal.

La 12 decembrie 2016, SRL ,Nordic-Grup” reprezentat de avocatul
Nicolae Lesan a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
25 octombrie 2016, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii
recurate si restituirea pricinii in instanta de apel la etapa examinarii chestiunii
privind primirea spre examinare a apelului.

In motivarea recursului au invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegald si neintemeiatd, din care considerente urmeaza a fi casata.

Noteazid ca la 30 iunie 2016 prin intermediul IS ,,Posta Moldovei”,
SRL ,,Nordic-Grup” a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Nisporeni din
30 mai 2016.

Indica ca din continutul incheierii recurate se intelege ca instanta de apel
dispunand restituirea apelului, ca fiind depus 1n afara termenului legal, a interpretat
eronat si implicit a aplicat gresit prevederile legale statuate prin art. 110, art. 111 si
art. 112 CPC.

Mentioneaza ca aplicand prevederile art. 112 alin. (3) CPC, data de
30 iunie 2016 se considera a fi ultima zi de depune a cererii de apel.

Considera ca apelul declarat de SRL ,,Nordic-Grup” impotriva hotararii
Judecitoriei Nisporeni din 30 mai 2016, prin intermediul IS ,,Posta Moldovei”, la
30 iunie 2016 este 1naintat in termenul prevazut la art. 362 alin. (1) CPC, raportat
si prevederilor art. 111 alin. (3) CPC.

in conformitate cu art. 425 al CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.



Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din
25 octombrie 2016 a fost pronuntata in lipsa reprezentantului SRL ,,Nordic Grup”.

Copia incheierii a fost expediata in adresa recurentului la 21 noiembrie 2016,
fapt confirmat prin copia scrisorii de insotire nr. 31324-4 (f. d. 100), insa careva
date despre receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 12 decembrie 2016 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind temeiurile invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera necesar de a
respinge recursul si a mentine incheierea instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

in conformitate cu dispozitiile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

in conformitate cu prevederile art. 369 alin (1) lit. b) CPC, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere cererea, daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

La caz, se constatd ca SRL ,Nordic-Grup” reprezentatd de avocatul
Nicolae Lesan a depus cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Nisporeni
din 30 mai 2016, iar prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016
a fost restituitd cererea de apel depusa de SRL ,Nordic-Grup” reprezentatd de
avocatul Nicolae Lesan ca fiind depusa in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in
ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat inceputul lui.

Prin prisma normelor enuntate, la caz se constatd ca dispozitivul hotararii
Judecatorii Nisporeni, a fost pronuntat la 30 mai 2016, ca urmare, termenul de
declarare a apelului a inceput sa curga din data de 31 mai 2016, ultima zi fiind
29 iunie 2016.

SRL ,,Nordic-Grup”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan a depus cererea
de apel la 30 iunie 2016, prin urmare, cu incalcarea de o zi a termenului prevazut la
art. 362 alin. (1) CPC, fara a solicita repunerea apelului in termen.

Fatd de aceste constatari, instanta de recurs retine ca neintemeiat argumentul
recurentului precum ca instanta de apel a interpretat eronat prevederile art. 110,
111, 112 CPC.



Mai mult ca insusi recurentul indica in cererea de recurs ca cererea de apel a
fost depusa, prin intermediul Oficiului Postal, la data de 30 iunie 2016.

Distinct de cele mentionate mai sus, se atesta legalitatea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 25 octombrie 2016, prin care a fost restituit apelul declarat de
SRL ,Nordic-Grup” reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, ca fiind depus in
afara termenului legal, fara a fi solicitatd repunerea in termenul de declarare, in
conformitate cu prevederile art. 116 CPC.

Pentru cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
SRL ,Nordic-Grup” reprezentatd de avocatul Nicolaec Lesan si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Nordic Grup” reprezentata de avocatul Nicolae Lesan.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016 in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societatii Comerciale ,,Brucvud-
Plus” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,Nordic-Grup” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta



